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Vorwort

Burgermeister Marc Lies

Lieber Mitbulrgerinnen und Mitburger,

die Gemeinde Hesperingen hat als
dynamischer Akteur fur Wohnungsbau
und Gemeindeentwicklung stets eine
nachhaltige Raumentwicklungsstrategie
verfolgt und diese im Rahmen zahlreicher
kommunaler Projekte konsequent
umgesetzt.

Dies zeigt sich z.B. auch im Bereich des
Wohnens, wo die Gemeinde an der zweiten
Forderperiode des Programms Pacte
Logement teilnimmt und sich intensiv

fur die Schaffung von erschwinglichen
Wohnraum einsetzt.

Der Pacte Logement ist ein vom Staat
initilertes Forderprogramm, das die
Kommunen bei der Schaffung von
Logement Abordable unterstutzt. Hierfur

arbeitet die Gemeinde einen sogenannten
PAL (Programme d'action local logement)
aus, der aus einer umfassenden

Analyse der Ist-Situation und einer sich
daran anschlie3enden Definition von
strategischen Handlungsfeldern besteht,
die eine Leitplankenfunktion bei allen
zukunftigen kommunalen Entscheidungen
zum Thema ,Logement Abordable”
besitzen.

Vor diesem Hintergrund ist es wichtig,
dass auch die Burgerinnen und Burger der
Cemeinde aktiv in die Diskussion daruber
eingebunden werden, wie Hesperingen
sich weiterentwickeln soll und wie sich
verandernde Rahmenbedingungen als
Chance genutzt werden konnen.

Aus diesem Grund wurde eine Umfrage
zu den Themen Wohnen, Logement




PacteLogement

Meng Gemeng engagéiert sech fir bezuelbare Wunnengsbau

. bl B

Abordable und Lebensqualitat in
Hesperingen entwickelt und an alle
Haushalte der Gemeinde verteilt. Ziel war
es, Stimmungsbilder zu erhalten und die
Wunsche und BedUrfnisse aller Burger
zu zentralen Fragestellungen einzuholen.
Nach der Befragungsperiode von Mitte
November 2022 bis Mitte Januar 2023,
wurde die Ergebnisse vom die Beteiligung
betreuenden Buro WW+ analysiert und
ausgewertet.

Der vorliegende Auswertungsbericht
liefert wichtige Hinweise und interessante
Einblicke, wie die teilnehmenden
Einwohner Hesperingens unsere
Kommune sehen, welche Starken und
Schwachen attestiert werden und

welche Belange in Zukunft besonders
berlcksichtigt werden sollen.

Die Erkenntnisse der Auswertung bilden
somit ein wichtiges Abwagungsmaterial in
der zukunftigen raumlichen Planung sowie
auch fur die Erarbeitung des ,Programme
d'action local logement® und werden
helfen, Hesperingen nachhaltig fit fur die
Zukunft zu machen.

Ein herzliches Dankeschon an dieser
Stelle nochmal an alle, die an der Umfrage
teilgenommen haben.

Marc Lies,
BUrgermeister



Einleitung

In diesem Teil werden Informationen zum generellen Rucklauf der
Fragebogenaktion gegeben und die Zielsetzung fir die Umfrage
erlautert. AuBerdem wird die Struktur des Fragebogens kurz vorgestellt
und das gewahlte Vorgehen bei der vorliegenden Auswertung erklart.

11 Allgemeine Informationen

+ Der dieser Auswertung zugrundeliegende Fragebogen konnte vom 14. November
2022 bis zum 15. Januar 2023 von allen Einwohnern der Kommmune Hesperingen
ausgefullt werden. Dies war sowohl online als auch analog moglich und
jeder Haushalt in der Kommune Hesperingen bekam eine Einladung samt der
Printversion des Fragebogens zugesandt.

+ Insgesamt haben 170 Personen die Umfrage erfolgreich abgeschlossen, was
etwas Uber 1% der Gesamtbevolkerung von Hesperingen (ca. 15.600 Einwohner)
entspricht

+ Die Abschlussquote (Fragebogen, die angefangen und komplett ausgefullt
wurden) liegt bei 71%. Das bedeutet, dass etwas weniger als ein Drittel aller
Personen, die mit dem Ausfullen des Fragebogens online begonnen haben, diesen
nicht komplett ausgefullt und abgeschickt haben. Die gegebenen Antworten dieser
unausgefullten Fragebdgen flie3en nicht in die Auswertung ein.

+ 108 Personen haben die Mdgilchkeit genutzt, den Fragebogen online auszufillen
und 62 Personen haben den analogen Fragebogen ausgefullt und an die
Kommune zuruckgeschickt.

+ Von den 170 Personen haben 18 Personen den Eigentimer-Fragebogenteil
ausgefullt, was ca. 10,5% aller Teilnehmenden entspricht.



12 Zielsetzung & Fragebogenstruktur

Die Kommmune Hesperingen beteiligt sich seit 2022 an der zweiten Forderperiode
des Pacte Logement, dessen Ziel die Schaffung von bezahlbaren Wohnungen, die
Verbesserung der allgemeinen Lebensqualitat sowie die Aktivierung von Potenitalen
im Innenbereich, sprich Flachen innerhalb des Bauperimeters, ist.

Vor diesem Hintergrund wurde der Fragebogen von der Kommune Hesperingen
ausgegeben. Zum einen, um allgemeine Stimmungsbilder sowie Wlnsche der
Bevolkerung zu den Themen Wohnen und Wohnqualitat zu erhalten und zum
anderen, um die grundsatzliche Bereitschaft von EigentUmern zur Aktivierung
leerstehender Wohnungen oder Flachenpotentiale sowie zur Zusammenarbeit mit der
Kommune zu erfragen. Ein weiteres Ziel war es, die BUrgerschaft und insbesondere die
Eigentumer fur die Thematik Logement Abordable und damit zusammenhangender
Forderinstrumente zu sensibilisieren.

Dementsprechend gliedert sich der Fragebogen in drei Hauptteile auf:

+ Der erste Teil erhebt allgemeine soziodemographische Daten der Teilnehmenden
(anonyme Erhebung).

+ Der zweite Teil umfasst Fragen zu den Themenbereichen ,\Wohnen & Logement
Abordable” sowie ,\Wohnqualitat”.

+ Der dritte Teil beinhaltet ausschliel3lich Fragen, die sich an Eigentumer von
Flachenpotentialen (d.h. Flachen innerhalb des Bauperimeters) und/oder mehreren
Wohnungen richten.

1z Vorgehen bei der Auswertung

Basierend auf dem formulierten Ziel, Stimmungsbilder und Wunsche zu sammeln,
liegt der Fokus in diesem Auswertungsbericht auf dem Herausfiltern von relevanten
Kernaussagen und Auffalligkeiten, anstatt auf einer umfangreichen Darstellung
samtlicher potentiell untersuchbarer Aspekte je Frage.

Dies umfasst zum einen generelle Aussagen, die auf Basis aller gegebenen Antworten
getroffen werden konnen, und zum anderen die Herausstellung von auffalligen
Abweichungen einzelner soziodemographisch abbildlbarer Gruppen, die sich durch
einen Abgleich mit den allgemeinen Tendenzen ergibt.



Zur Bestimmung der abbildbaren Gruppen wurde entschieden, dass der Anteil

einer abbildbaren Gruppe mindestens 10% der Gesamtteilnehmer betragen muss.
Das bedeutet, dass fur soziodemographische Gruppen, die insgesamt weniger als 17
Personen abbilden, im Rahmen dieser Auswertung keine Aussagen getroffen werden
konnen, da ihr Anteil an allen Antwortenden zu gering ist, um aussagekraftige Schluse
zu ziehen.

Dies bezieht sich nicht auf den Auswertungsteil Il und die Eigentumer von mehr als
einer Wohnung oder Baugrundstlcken im Bauperimeter, da dieser Teil gesondert
ausgewertet wurde. Im Auswertungsteil | sind die Antworten der Teilnehmenden des
Eigentumer-Fragebogenteils ebenfalls mit abgebildet, sie werden hier jedoch nicht als
soziodemographisch relevante gesondert Gruppe betrachtet.

Vereinzelt haben Teilnehmende einzelne Fragen Ubersprungen. Die Ubrigen von
diesen Personen gegebenen Antworten fur die anderen Fragen flie3en jedoch
ebenfalls in die Auswertung ein, um ein maoglichst breites Meinungsspektrum pro
Frage widergeben zu kénnen. Aus diesem Grund variiert die Anzahl aller gegebenen
Antworten je Frage. Diese Anzahl wird in jeder Grafik angegeben. Bei Fragen, in denen
die Befragten die Moglichkeit hatten mehrere Antwortoptionen auszuwahlen, wird die
total Anzahl aller gegebenen Antworten sowie die Anzahl der antwortenden Personen
vermerkt.

Die Auswertung gliedert sich wie folgt auf:

Auswertungsteil | (Gesamte Blirgerschaft):

+ 2.1 Soziodemographische Auswertung
Erkenntnisse Uber die Zusammensetzung der Teilnehmenden sowie
Bestimmung der naher zu betrachtenden soziodemographischen Gruppen.

+ 2.2 Auswertung Wohnsituation
Analyse der Fragen zur personlichen Wohnsituation der Teilnehmenden

+ 23 Auswertung Logement Abordable
Analyse der Fragen zu Logement Abordable und anderer Forderinstrumente

+ 2.4 Auswertung Wohnumfeld & Lebensqualitat
Analyse der Fragen zum Wohnumfeld und Lebensqualitat

Auswertungsteil Il (Eigentimer-Fragebogenteil):

+ 31 Auswertung soziodemographischer Daten
Erkenntnisse zur Zusammensetzung der Teilnehmenden

+ 32 Inhaltliche Auswertung
Analyse der spezifisch an Eigentumer gerichteten Fragen

Pro Unterkapitel wird am Ende eine kurze Zusammenfassung mit den wichtigsten

3 Erkenntnissen gegeben.



swertungsteil |

samte Burgerschaft




swertung
ziodemographie

In diesem Teil wird die Zusammensetzung der Befragten analysiert,
um ein besseres Bild darliber zu erhalten, welche Gruppen
Uberproportional bzw. unterproportional vertreten sind. Dies gibt
einen guten Eindruck daruber, wie sich die Gesamtheit aller Befragten
zusammensetzt und fiur welche Gruppen in den folgenden Teilen
spezifische Aussagen getroffen werden konnen.

© iStockphoto
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11 Verhaltnis der Geschlechter

Frage 1.
Wdhlen Sie bitte Ihr Geschlecht aus:

Der Fragebogen wurde von 96 Mannern (ca. 56,5%) und 73 Frauen (ca. 43%) ausgefullt
und der Manner- und Frauenanteil kann somit als ausgewogen bezeichnet werden.
Dies spiegelt in etwa das tatsachliche Verhaltnis der Geschlechter in Hesperingen
wieder, welches 2018 bei ca. 50% lag (vgl. Géoportail, 2018)

Da nur 1 Person (ca. 0,5%) als Antwortoption ,Divers" ausgewahlt hat, sind Aussagen, die
sich in Bezug auf diese Gruppe ergeben wurden, nicht reprasentativ.

Divers
(ca. 0,5%)

Weiblich
(ca. 43%)

Mannlich
(ca. 56,5%)

Abb. 1: Teilnehmende nach Geschlecht (170 gegebene Antworten)

212 Altersgruppen

Frage 2
Welcher Altersgruppe gehoéren Sie an?

Die Teilnehmenden waren zu einem grof3en Anteil zwischen 30 — 59 Jahre alt.
Insgesamt gehorten ca. 66% (112 Personen) den Altersgruppen der 30 - 39 Jahrigen, 40
- 49 Jahrigen oder der 50 - 59 Jahrigen an.

Géoportail (2018):
https://map.geoportail.lu/theme/atlas_, Zugriff am 10.02.2023

M



Die Altersgruppe der unter 18 Jahrigen ist nicht vertreten und zu der Altersgruppe
der 18 — 29 Jahrigen zahlten sich lediglich 5 Teilnehmende (ca. 3%). Mit einem
zusammengenommenen Anteil von ca. 31% (53 Personen) war demgegenuUber der
Anteil der 60 - 69 Jahrigen (ca. 18%, 31 Personen) und der Uber 70 Jahrigen (ca. 13%, 22
Personen) weitaus hoher.

Wenn man diese Zahlen mit der tatsachlichen Altersstruktur Hesperingens vergleicht,
so fallt auf, dass der gréf3te Unterschied bei den jungen Menschen besteht: So waren
2018 ca. 21% der Bevolkerung Hesperingens zwischen O und 19 Jahre alt, ca. 63% waren
zwischen 20 und 64 Jahre alt und ca. 16% waren Uber 65 Jahre alt (Géoportail, 2018).

Die Gruppe der 30 - 59 Jahrigen ist somit in diesem Fragebogen Uberproportional
stark vertreten und fur diese Gruppe konnen auch reprasentative Aussagen getroffen
werden. Im Gegensatz dazu kann die Auswertung die Meinungen junger Menschen
bis 29 Jahre nicht reprasentativ abbilden.

100%
90%
80%
70%
60%
50%
40%
30%
20%
0% I

Bis 17 18 -29 30-39 40-49 50-59 60 - 69 70 Jahre
Jahre Jahre Jahre Jahre Jahre Jahre und alter

Abb. 2: Altersstruktur der Teilnehmenden (170 gegebene Antworten)

-1: Berufliche Situation
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Frage 3:
Welche Nationalitét besitzen Sie?

Eine Mehrheit der Teilnehmenden von ca. 64% haben die luxemburgische
Staatsangehorigkeit angegeben (109 Personen). Damit hat diese Gruppe
Uberproportional stark an der Umfrage teilgenommen. Der Anteil an Luxemburgern
an der Gesamtbevolkerung in Hesperingen lag 2018 namlich lediglich bei ca. 45,5%
(Geéoportail, 2018).

Géoportail (2018):
https://map.geoportail.lu/theme/atlas_, Zugriff am 10.02.2023



Die grof3te auslandische Gruppe der Befragten sind die Franzosen mit ca. 12% (21
Personen), was in etwa dem tatsachlichen Anteil an der Bevolkerung Hesperingens
entspricht, der 2018 bei ca. 14% lag (vgl. Géoportail, 2018).

Portugiesen hingegen sind mit nur 4 Teilnehmenden (ca. 2%) im Verhaltnis zum
tatsachlichen Verhaltnis von Portugiesen zur Gesamtbevolkerung Hesperingens, das
2018 bei ca. 9% lag (Geéoportail, 2018), unterproportional stark vertreten.

Dafur ist der Anteil an Teilnehmenden, die Uber eine andere EU-Nationalitat verfugen,
mit ca. 11% (19 Personen) fast ebenso hoch wie der der Franzosen.

Zusammengenommen spiegelt der Anteil der teilnehmenden EU-Auslander mit
ca. 35% (59 Personen) nicht den tatsachlichen Anteil dieser Bevolkerungsgruppe in
Hesperingen wider, der 2018 bei ca. 47% lag (Géoportail, 2018).

Andere Nationalitat
(ca.1%)
Andere EU-Nationalitat
(ca. %)
Portugiesisch
(ca.2%) y.
Belgisch —/
(ca. 5%) -
Deutsch ™—
(ca. 3%)

Franzosisch

Luxemburgisch
(ca. 64%)

Abb. 3: Befragte nach Nationalitat (170 gegebene Antworten)

Frage 4:
In welchem Ortsteil innerhalb der Gemeinde

Hesperingen leben Sie?

Mit ca. 31% (53 Personen) hatte der Grof3teil der Teilnehmenden den Wohnsitz im
Ortsteil Alzingen, gefolgt von Howald mit ca. 23% (39 Personen).

Sandweiler-Gare ist der einzige Ortsteil, aus dem niemand an der Umfrage
teilgenommen hat und fur dessen Bewohner somit auch keine Aussagen im Rahmen
dieser Auswertung getroffen werden kdnnen.

Géoportail (2018): 13

https://map.geoportail.lu/theme/atlas_, Zugriff am 10.02.2023



Hesperingen
(ca.16,5%)

Howald
(ca. 23%)

Fentingen

(ca. 16%) Alzingen

(ca.31%)

Itzig
(ca.13,5%)

Abb. 4: Herkunft der Teilnehmenden (170 gegebene Antworten)

215 Haushaltsgrof3en

Frage 5:
Wie viele Personen wohnen dauerhaft in lhrem
Haushalt?

13 Personen (ca. ca. 66,5%) der Befragten leben in einem Ein- oder Zwei-
Personenhaushalt. Diese Zahl entspricht etwa dem zuletzt tatsachlich ermittelten
Anteil an Ein- oder Zwei- Personenhaushalten in Hesperingen, der bei der
Volkszahlung 2011 bei ca. 65% lag (3.686 von insgesamt 5.690 Haushalten, vgl. Statec,
20M)

Der Anteil der Befragten, welcher in Drei bis Vier-Personenhaushalte lebt, liegt bei ca.
28% (48 Personen). Dies entspricht dem 2011 ermittelten Anteil dieser Haushaltsgrof3en
an allen Haushalten in Hesperingen, der ca. 29% (1.679 von 5.690 Haushalten) betrug,,
Nur ca. 5% (9 Personen) aller Befragten gaben an, in groBen Haushalten mit mehr als
5 Personen zu leben, was ebenfalls dem 2011 ermittelten Anteil dieser Haushaltsgrofie
entspricht, der bei ca. 6% lag (325 von insgesamt 5.690 Haushalten, vgl. STATEC , 2011).

14

STATEC (2011): "Ménages privés selon la commune et le nombre de personnes au Ter février 2011,
https://data.public.lu/fr/datasets/menages-prives-selon-la-commune-et-le-nombre-de-personnes-au-Ter-fevrier-2011/, Zugriff am 10.02.2023



1-2 Personen

3 -4 Personen

5 und mehr Personen

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

Abb. 5: Haushaltsgrofien (170 gegebene Antworten)

16 Haushaltszusammensetzung

Frage 6:
Welche der unten aufgefiihrten Kategorien

beschreibt Ihren Haushalt am besten?

Der grof3te Anteil der Befragten mit insgesamt ca. 74% (126 Personen) gab an, mit
dem Partner/der Partnerin (ca. 34%, 58 Personen) oder mit der Familie (ca. 40%, 68
Personen) zusammen zu wohnen. 41 Personen (ca. 24%) leben alleine und nur je 1
Person (ca. 0,5%) gab an, in einer Wohngemeinschaft bzw. einer Familie mit mind. drei
Generationen zu wohnen. Keine der befragten Personen wohnte demnach in einer
Seniorenresidenz oder einer anderen Einrichtung fur betreutes Wohnen.

Vergleicht man diese Zahlen mit den Zahlen fur Gesamtluxemburg, so fallt auf, dass
der Anteil der Alleinlebenden in dieser Umfrage etwas niedriger ist: So lebten 2019
in Luxemburg bereits ca. 32% der Bevolkerung alleine und ca. 30% lebten mit ihrem
Partner/ihrer Partnerin zusammen (vgl. Liser, 2019).

Liser (2019): "Affordability ratio (%) of resident households by family composition (2016 - 2019)", https://www.liser.lu/ise/display_indic.cfm?id=637#

demographique?version=3&zoom=12&X=682078&Y=6376766&lang=en&layers=&opacities=&bgLayer=basemap_2015_global&rotation=0&crosshair=false,

Zugriff am 12.02.2023
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Hier nicht aufgefiihrt
(ca.1%)

Ich wohne in einer Wohngemeinschaft
(ca. 0,5%)

Ich wohne mit meiner
Familie und insgesamt

drei Generationen...
(ca. 0,5%)

Ich wohne mit meiner

Familie zusammen
(ca. 40%)

Ich wohne alleine
(ca. 24%)

Ich wohne meinem Partner/meiner

Partnerin zusammen
(ca. 34%)

Abb. 6: Zusammensetzung der Haushalte (170 gegebene Antworten)

-1» Berufliche Situation

Frage 7.
Was beschreibt Ihr aktuelles

Beschdftigungsverhdltnis am besten?

Die beiden grof3ten Gruppen bildeten die Arbeitnehmer in Vollzeit mit ca. 53% (90
Personen) und die Renter mit ca. 29% (50 Personen). Zusammen machten diese
beiden Gruppen ca. 82% aller Befragten aus. Die drittgrof3te Gruppe bildeten mit ca.
1% die Arbeitenden in Teilzeit (19 Personen).

Es haben weder Schuler noch Arbeitssuchende an der Umfrage teilgenommen und
auch der Anteil der Studenten (ca. 1%, 2 Personen), selbststandig Arbeitenden (ca. 3%, 5
Personen) und Hausfrauen/Hausmanner (ca. 1,5%, 3 Personen) ist nicht reprasentativ.

Keine der angegebenen Ich studiere
Optionen (ca.0,5%) (ca.1%)

Ich bin im Ruhestand
(ca. 30%)

_/ " Ich bin in Vollzeit beschiftigt

Ich bin Hausmann/Hausfrau (ca. 53%)

(ca.1,5%)
Ich arbeite freiberuflich
(ca. 3%)
Ich bin in Teilzeit beschéaftigt
(ca. %)

Abb. 7: Berufliche Situation der Befragten (170 gegebene Antworten)
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Kernaussagen

"Auswertung Soziodemographie"

Basierend auf den soziodemographischen Daten kdnnen zusammenfassend folgende
Aussagen zum Profil der Teilnehmenden getroffen werden:

Alter

60 und
alter

66%

zwischen 30 - 59 Jahre

Wohnsituation

66,5%

Ein- oder Zwei-
Personenhaushalte

Geschlecht

Q

43%

Nationalitat

64%

Luxemburger

Berufliche Situation

66,5%

Arbeitnehmer in
Voll- oder Teilzeit

Ortsteile

Howald Hesperingen

23%

Fentingen 16%
13,5%

Itzig

Alzingen

17



Kernaussagen
"Auswertung Soziodemograghie"

Personengruppen, fir die klare Aussagen abbildbar sind:

+

+

+

Frauen, Manner

30 -39 Jahrige, 40 — 49 Jahrige, 50 — 59 Jahrige, 60 — 69 Jahrige, 70+ Jahrige
Luxemburger, Franzosen, Andere EU-Nationalitaten

Personen aus allen Ortsteilen von Hesperingen (aul3er Sandweiler-Gare)
1-2 Personenhaushalte, 3 — 4 Personenhaushalte

Personen, die mit ihnrem Partner/Partnerin zusammen wohnen

Personen, die alleine wohnen

Personen die mit Ihrer Familie zusammen wohnen

Berufstatige in Vollzeit, Renter

Personengruppen, fir die keine reprasentativen Aussagen getroffen
werden kénnen:

+ Divers
+ Unter18-Jahrige, 18 — 29 Jahrige
+ Portugiesen, Belgier, Deutsche, Nicht-EU-Nationalitaten
+ Personen aus Sandweiler-Gare
+ Crol3e Haushalte (ab 5 Personen)
+ Personen in Wohngemeinschaften
+ Personen in Familien mit mind. 3 Generationen
+ Personen in Einrichtungen fur betreutes Wohnen
+ Arbeitssuchende, Schuler, Studenten, Hausmanner / Hausfrauen, Freelancer,
Berufstatige in Teilzeit
Hinweis:

AulBerdem gesondert betrachtet werden die Gruppen der Eigentumer und Mieter

18



sOnliche
hnsituation

In diesem Abschnitt werden allgemeine Stimmungsbilder und
Tendenzen zur Thematik Wohnen, Logement Abordable und
Wohnqualitat wiedergegeben, die sich durch die Beantwortung der

Fragen gezeigt haben. Die Fragen beziehen sich auf die allgemeine
Wohnsituation der Befragten und deren Zufriedenheit mit bestimmten
Leistungen oder Gegebenheiten. Es werden ausgewahlte Fragen naher
betrachet und Unterschiede oder Besonderheiten im Antwortverhalten
einzelner soziodemographisch unterscheidbarer Gruppen
herausgestellt.
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-1 Zufriedenheit mit Wohnsituation

Frage 8:
Ganz allgemein, wie zufrieden sind Sie mit Ihrer

gegenwdrtigen Wohnsituation?

Es lasst sich festhalten, dass eine grof3e Mehrheit von ca. 90% (153 Personen) der
Befragten zufrieden bis sehr zufrieden mit ihrer aktuellen Wohnsituation sind. Knapp
50% sind sogar sehr zufrieden mit inrer Wohnsituation (84 Personen).

Sehr unzufrieden
(ca. 2%)

Eher unzufrieden N\
(ca. 8%)

Sehr zufrieden
(ca. 50%)

Eher zufrieden
(ca. 40%)

Abb. 8: Zufriedenheit mit Wohnsituation (169 gegebene Antworten)

Differenzierte Betrachtung nach Altersgruppen:

Innerhalb der Altersgruppen ergibt sich ebenfalls ein geringer Unterschied
zwischen der Gruppe der 50 — 70+ Jahrigen auf der einen Seite, wo je Uber
die Halfte aller Befragten sehr zufrieden mit der Wohnsituation sind, und
der Gruppe der 30 — 49 Jahrigen, wo die gro3e Mehrheit die Antwortoption
,zufrieden” angegeben hat, ,sehr zufrieden" jedoch weniger stark gewahlt
wurde (vgl. Abb. 9).

20



0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

. Sehr zufrieden . Eher zufrieden . Eher unzufrieden - Sehr unzufrieden

Abb. 9: Zufriedenheit mit Wohnsituation nach Altersgruppe (164 gegebene Antworten)

Differenzierte Betrachtung nach Nationalitaten:

30 - 39 Jahre

40 - 49 Jahre

50 - 59 Jahre

60 - 69 Jahre

70 Jahre und
alter

Die Zufriedenheit mit der Wohnsituation verandert sich noch starker, wenn man
andere soziodemographische Zuordnungen ansetzt: So sind z.B. Luxemburger zu
ca. 59% (64 Personen) sehr zufrieden mit Ihrer Wohnsituation, wohingegen diese
Antwortoption von Franzosen lediglich von 29% (9 Personen) und von anderen EU-

Nationalitaten von 26% (5 Personen) ausgewahlt wurde (vgl. Abb. 10).

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
. Sehr zufrieden . Eher zufrieden . Eher unzufrieden . Sehr unzufrieden

Abb. 10: Zufriedenheit mit Wohnsituation nach Nationalitat (147 gegebene Antworten)

Luxemburger

Franzosen

Andere
EU-
Nationalitaten
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Differenzierte Betrachtung nach Mieter / Eigentumer:

Eine weitere Auffalligkeit lasst sich bei der Gruppe der Mieter ablesen. So gab diese
Gruppe mit insgesamt ca. 73% (22 Personen) die Antwortoptionen ,zufrieden® oder
,sehr zufrieden” an, wobei der Anteil der sehr zufriedenen Befragten davon lediglich
ca. 20% (6 Personen) betrug. Demgegenuber stehen die Eigentumer, die zu ca. 95%
(129 Personen) zufrieden oder sehr zufrieden mit inrer Wohnsituation waren, wovon ca.
56% (76 Personen) sogar ,sehr zufriedenen* angaben (vgl. Abb. 11).

Mieter

Eigentimer

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

. Sehr zufrieden . Eher zufrieden Eher unzufrieden Sehr unzufrieden

Abb. 11: Zufriedenheit mit Wohnsituation nach Eigentimern/Mietern (166 gegebene Antworten)

.22 Verhaltnis Mieter zu Eigentumern

Frage 9:
Wohnen Sie zur Miete oder im Wohneigentum?

Eine Mehrheit von ca. 80,5 % (136 Personen) aller Befragten gab an, im Eigentum zu
wohnen. Als Mieter ihrer Wohnungen bezeichneten sich nur knapp 18% (30 Personen).
3 Personen (ca. 1,5%) wahlten die Antwortoption ,Hier nicht aufgefuhrt® aus. Der

Anteil der Mieter an den Befragten ist somit eher gering, liegt aber Uber den fur diese
Auswertung festgesetzten 10% aller Befragten. Daher wird die Gruppe der Mieter in der
weiteren Auswertung ebenfalls naher betrachtet.
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Hier nicht aufgefuhrt

(ca.1,5%) Meine Wohnung ist angemietet

(ca.18%)

Meine Wohnung ist mein

Eigentum
(ca. 80,5%)

Abb. 12: Verhaltnis Mieter und Eigentiimer (169 gegebene Antworten)

Differenzierte Betrachtung nach Nationalitaten:

Bezogen auf die Struktur der EigentUmer, so fallt auf, dass der Grof3teil der befragten
luxemburgischen Einwohner der Cemeinde mit ca. 88% (96 Personen) Eigentumer
sind und dieser Anteil bei den Franzosen und EU-Auslandern mit ca. 71% (15 Personen)
bzw. ca. 42% (8 Personen) weniger hoch ausfallt (vgl. Abb 13).

_ o
_ o
Andere

EU-

Nationalitdten

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

. Meine Wohnung ist angemietet . Meine Wohnung ist mein Eigentum [ Hier nicht aufgefiihrt

Abb. 13: Verhaltnis Mieter / Eigentiimer nach Staatsangehdrigkeit (149 Antworten)
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Differenzierte Betrachtung nach Altersgruppen:

Bei den Altersgruppen sind die alteren Befragten im Durchschnitt haufiger
Eigentumer, so geben von den 70+ Jahrigen sogar 100% (22 Personen) an, im
Eigentum zu leben und von den 60 - 69 Jahrigen sind es ca. 87% (27 Personen). Den
hochsten Anteil an Mietern besitzt die Altersgruppe der 40 - 49 Jahrigen mit ca.
32% (11 Personen). Von den 30 - 39 Jahrigen wohnten mit ca. 17% (6 Personen) am
zweitmeisten zur Miete (vgl. Abb. 14).

30 -39 Jahre

40 - 49 Jahre

50 - 59 Jahre

60 - 69 Jahre

70 Jahre und
alter

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

. Meine Wohnung ist angemietet . Meine Wohnung ist mein Eigentum Hier nicht aufgefiihrt

Abb. 14: Verhaltnis Mieter / Eigentiimer nach Altersgruppen (164 Antworten)

.23 Erfahrung mit Wohnungssuche

Frage 10:
Wie haben Sie Ihre aktuelle Wohnung gefunden?

Dle Mehrheit aller Befragten gab mit ca. 65% (109 Personen) an, ihre Wohnung uber
den privaten Markt gefunden zu haben. Ca. 23% (38 Personen) haben ihre Wohnung
Uber private Kontakte gefunden und ein Anteil von ca. 10% (17 Personen) fand die
Wohnung Uber einen nicht in den Antwortoptionen aufgefuhrten Weg. Ca. 2% (3
Personen) der Befragten gaben an, ihre Wohnung durch das Férderprogramm "Aide
au Logement" gefunden zu haben.
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Hier nicht aufgefiihrt
(ca. 10%)

Vermittlung durch privates
Umfeld (durch

Familie oder Freunde)

(ca. 23%)

Uber den privaten Markt
(ca. 65%)

Durch das Forderprogramm
Aide au Logement
(ca. 2%)

Abb. 15: Wie die eigene Wohnung gefunden wurde (167 gegebene Antworten)

Differenzierte Betrachtung nach Mieter / Eigentimer

Bei der Betrachtung der Gruppen der Eigentumer und Mieter fallt auf, dass die
Wohnungsfindung durch das private Umfeld gleich stark vertreten ist. Bei Mietern
wahlten ca. 20% (6 Personen) diese Antwortoption und bei den Eigentumern waren
dies ca. 22% (31 Personen). Ungleichmaiig hoher ist mit ca. 80% (24 Personen) der
Anteil der Mieter, die inre Wohnung Uber den privaten Markt gefunden haben.

Bei den Eigentumern war dies nur bei ca. 63% (84 Personen) der Fall. Dafur haben
die Eigentumer mit ca. 13% (17 Personen) angegeben, dass die angegebenen
Antwortoptionen nicht darstellen, wie sie ihre Wohnung gefunden haben. Die
Personen, die ihre Wohnung Uber das Forderprogramm "Aide au Logement" gefunden
haben, sind ebenfalls EigentUmer und machen hier einen Anteil von ca. 2% (3
Personen) aus. (vgl. Abb. 16)

Mieter

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

@ Uber den privaten Markt [l Durch das Forderprogramm Aide au Logement

7 Vermittlung durch privates Umfeld [ Hier nicht aufgefiihrt

Abb. 16: Wie die eigene Wohnung gefunden wurde nach Mieter/Eigentimer (165 gegebene Antworten)
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Differenzierte Betrachtung nach Altersgruppen

Bezogen auf die naher betrachteten Altersgruppen lasst sich feststellen, dass die
Personen, die Uber das Férderprogramm "Aide au Logement" inre Wohnung gefunden
haben, alle der Altersgruppe der 30 - 39 Jahrigen angehdren und dort einen Anteil von
ca. 8% (3 Personen) stellen. In allen Altersgruppen dominiert die Wohnungsfindung
Uber den privaten Markt, einzig die 70+ Jahrigen bildeten hier eine Ausnahme: Dort
haben mit je ca. 38% ebenso viele Personen angegeben, ihre Wohnung Uber den
privaten Markt gefunden zu haben, wie durch private Kontakte. (vgl. Abb. 17)

30 -39 Jahre

40 - 49 Jahre

50 - 59 Jahre

60 - 69 Jahre

70 Jahre und
alter

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

@ Uber den privaten Markt [ Durch das Forderprogramm Aide au Logement

(0 Vermittlung durch privates Umfeld [ Hier nicht aufgefiihrt

Abb. 17: Wie die eigene Wohnung gefunden wurde nach Altersgruppen (163 gegebene Antworten)

Differenzierte Betrachtung nach Nationalitaten

Die befragten Luxemburger gaben mit einem Anteil von ca. 29% (31 Personen) im
Verhaltnis zu den anderen naher betrachteten Nationalitaten Uberproportional stark
an, ihre Wohnung durch private Kontakte gefunden zu haben. Bei den Franzosen
waren dies lediglich ca. 9,5% (2 Personen) und bei den Ubrigen EU-Auslandern nur ca.
5% (1 Person). Durch das Forderprogramm "Aide au Logement" haben Luxemburger
(ca. 2%, 2 Personen) und Franzosen (ca. 5%, 1 Person) inre Wohnung gefunden. (vgl.
Abb.18)



Luxemburger

Franzosen

Andere
EU-
Nationalitaten

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

@ Uber den privaten Markt [ Durch das Forderprogramm Aide au Logement

Vermittlung durch privates Umfeld [ Hier nicht aufgefiihrt

Abb. 18: Wie die eigene Wohnung gefunden wurde nach Staatsangehorigkeit (147 gegebene Antworten)

.24 Haushaltseinkommensbelastung

Frage 11

Wie hoch ist die monatliche finanzielle Belastung
Ihres Haushalts durch Mietzahlung oder
Kreditrickzahlung im Verhdltnis zu Ilhrem Netto-
Gesamthaushaltseinkommen?

Insgesamt gaben ca. 39% (64 Personen) aller Befragten an, dass die monatliche
Belastung ihres Haushaltseinkommens hoch (ca. 32%) oder sehr hoch (ca.

7%) ist. Demgegenuber stehen ca. 27% (45 Personen) mit einer moderaten
Belastung und ca. 34% (57 Personen), bei denen die Wohnimmobilie bereits
vollstandig abbezahlt ist.



Sehr hoch
(mehr als 50% des
Haushaltseinkommens)

hoch
(zwischen 30% - 50% des
Haushaltseinkommens)

Moderat
(bis 30% des
Haushaltseinkommens)

Wohneigentum
ist abbezahlt

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

Abb. 19: Monatl. finanzielle Belastung der Haushalte (166 gegebene Antworten)

Differenzierte Betrachtung nach Mieter / Eigentumer:

Es fallt auf, dass die Gruppe der Mieter mit insgesamt ca. 73% (21 Personen) eine

hohe (ca. 52%) bis sehr hohe (ca. 21%) finanzielle Belastung angegeben haben. Von
den EigentUmern haben lediglich ca. 3% (4 Personen) die Antwortoption ,sehr hohe
Belastung” ausgewahlt. Bei 42% (56 Personen) ist die Immobilie bereits abbezahlt. (vgl.
Abb. 20).

Mieter

Eigentiimer

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

. Sehr hoch (mehr als 50% des Haushaltseinkommens) . hoch (zwischen 30% - 50% des Haushaltseinkommens)

. Moderat (bis 30% des Haushaltseinkommens) . Wohneigentum ist abbezahlt

Ab.. 20: Monatl. finanzielle Haushaltsbelastung nach Mieter/Eigentimer (164 gegebene Antworten)
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Differenzierte Betrachtung nach Altersgruppen:

Der Anteil der Personen, die inre Immobilie abbezahlt haben, steigt mit
zunehmendem Alter an. Ein groRer Sprung lasst sich aber zwischen den Altersgruppen
der 50 - 59 Jahrigen, bei denen ca. 22% (9 Personen) die Immobilie abbezahlt

haben, und den 60 — 69 Jahrigen, bei denen ca. 67% (20 Personen) die Immobilie
abbezahlt haben, erkennen. Bemerkenswert ist, dass die EigentUmerqguote in beiden
Altersgruppen etwa gleich hoch ist: Bei den 50 — 59 Jahrigen gaben ca. 83% (34
Personen) an, in ihrer eigenen Immobilie zu wohnen und bei den 60 — 69 Jahrigen
waren dies ca. 87% (27 Personen) (vgl. Abb. 14).

Die hochste finanzielle Belastung weist die Gruppe der 30 — 39 Jahrigen auf, wo

eine Mehrheit von ca. 58,5% (21 Personen) angegeben haben, eine hohe oder

sehr hohe Belastung zu haben. Auch in der Gruppe der 40 - 49 Jahrigen liegt der
zusammengenommene Anteil derer, die angalben, eine hohe oder sehr hohe
Belastung zu haben mit ca. 54% (18 Personen) bei Uber der Halfte aller Antworten. (vgl.
Abb. 21)

30 - 39 Jahre

40 - 49 Jahre

50 - 59 Jahre

60 - 69 Jahre

70 Jahre und
alter

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

. Sehr hoch (mehr als 50% des Haushaltseinkommens) . hoch (zwischen 30% - 50% des Haushaltseinkommens)

. Moderat (bis 30% des Haushaltseinkommens) . Wohneigentum ist abbezahlt

Abb. 21: Monatl. finanzielle Haushaltsbelastung nach Altersgruppen (162 gegebene Antworten)
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Differenzierte Betrachtung nach Wohnformen:

Auffallend ist zudem, dass insbesondere Familien eine hohe finanzielle Belastung
verspuren. In der Gruppe der naher betrachteten Haushaltszusammensetzungen
gaben hier ca. 50,5% (33 Personen) der Befragten an, eine hohe oder sehr hohe
Belastung zu verspuren. (vgl. Abb. 22)

Ich wohne
alleine

Ich wohne
mit meinem
Partner

/ meiner
Partnerin

Ich wohne
mit meiner

Familie
zusammen

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

. Sehr hoch (mehr als 50% des Haushaltseinkommens) . Hoch (zwischen 30% - 50% des Haushaltseinkommens)

Moderat (bis 30% des Haushaltseinkommens) Wohneigentum ist abbezahlt

Ab.. 22: Monatl. finanzielle Haushaltsbelastung nach Wohnformen (163 gegebene Antworten)

25 Auszubauende Wohnformen

30

Frage 14:
Welche speziellen bedarfsgerechten

Wohnangebote miissten aus Ihrer Sicht in
der Gemeinde Hesperingen am dringendsten
ausgebaut werden? Sie kénnen bis zu zwei
Wohnangebote auswdhlen.



Die Befragten wahlten hier mit einer relativen Mehrheit von ca. 39,5% (66 Personen)
Wohnangebote fur kleine HaushaltsgrofRen mit bis zu zwei Personen als die am
dringlichsten auszubauende Wohnform in der Koommune Hesperingen. An zweiter
und dritter Stelle wurden Wohnangebote fur Mehrgenerationenwohnen mit ca.

35% (58 Personen) und Wohnangebote speziell fur altere Menschen mit. ca. 26% (43
Personen) genannt. Die Ubrigen Antwortoptionen rangieren alle bei etwa um die 15%
und Wohnangebote fur Studenten waren mit ca. 8% (13 Personen) die am wenigsten
gewahlte Antwortoption.

100%
90%
80%
70%
60%
50%

40%

30%

20%

I — o,

Altersge- Studenten- Generat- Wohn- Barriere-  Alter- Wohn- Keine Andere
rechtes  wohnungen ionen- angebote freie native gemein-  Meinung  Wohn-
Wohnen Ubergrei- fiurkleine Wohnan- Wohnan-  schaften angebote
fendes Haushalte gebote fiir gebote
Wohnen  (1-2 Menschen (z.B. Tiny
Personen) mit korper- Houses)
lichen Ein-
schrank-
ungen

Abb. 23: Wohnangebote, die am dringlichsten ausgebaut werden sollten (167 Personen haben 283 Antworten gegeben)

Differenzierte Betrachtung nach Altersgruppen:

Betrachtet man die verschiedenen Altersgruppen, so fallt auf, dass der Anteil der
Personen, die sich Wohnangebote speziell fur altere Menschen winschen mit
zunehmendem Alter ansteigt. So halbben 455% (10 Personen) der 70+ Jahrigen diese
Option ausgewahlt und sie ist damit in dieser Altersgruppe der meistgenannte
Wunsch. In allen anderen naher betrachteten Altersgruppen sind die beiden
erstgenannten gewunschten Wohnangebote diejenigen fur kleine Haushalte und
Mehrgenerationenwohnen. Es lasst sich jedoch feststellen, dass die Altersgruppe

der 30 — 39 Jahrigen auch eine starke Praferenz fur alternative Wohnangebote und
Wohngemeinschaftsangebote hat, denn diese Optionen wurden hier von ca. 28% (10
Personen) bzw. 25% (9 Personen) angegeben. (vgl. Abb. 24)
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Abb. 24: Wohnangebote, die am dringlichsten ausgebaut werden sollten nach Altersgruppe
(163 Personen haben 275 Antworten gegeben)



Kernaussagen "Personliche Wohnsituation"

1. Jeder zweite Befragte war sehr zufrieden mit seiner persénlichen
Wohnsituation in Hesperingen.

2. Altere Befragte bewerteten ihre Wohnsituation deutlich besser als
jungere Befragte:

+ Beiden 50 - 70+ Jahrigen waren ca. 63% sehr zufrieden mit
ihrer personlichen Wohnsituation

+ Beiden 30 - 49 Jahrigen waren ca. 33 % sehr zufrieden mit
ihrer personlichen Wohnsituation

3. Jeder dritte Befragte (ca. 32%) gab an, die finanzielle Belastung
seines Haushalts durch Miete oder Kreditriickzahlung sei hoch.

+ Fast Dreiviertel (ca. 73%) der zur Miete wohnenden Befragten gaben
an eine hohe oder sehr hohe finanzielle Belastung ihres Haushalts zu
spuren.

+ Mehr als jeder zweite (ca. 56,5%) der 30 - 49 Jahrigen gab an, eine
hohe oder sehr hohe Belastung des Haushalts zu spuren.

4. Die meisten Befragten wiinschten sich einen Ausbau von
Wohnangeboten fiir kleine Haushalte

+ Diese Option wurde von 39,5% aller Befragten gewahlt

+ Am zweit- und dritthaufigsten wurden generationentbergreifendes
Wohnen & altersgerechtes Wohnen genannt.

5. Vor allem altere Befragte wiinschten sich den Ausbau altersgerechter
Wohnformen:

+ Ca. 45,5% aller 70+ Jahrigen wahlten diese Option



gement
ordable

In diesem Teil geht es um Fragen, die mit dem Pace Logement
zusammen hangen, z.B um die Erfahrung mit speziellen
Beratungsangeboten oder Kenntnisse Uber dieses Forderinstrument.




.31 Art des Logement Abordable

Frage 12
Welche Art von Logement Abordable

sollte Ihrer Meinung nach in einem neuen
Teilbebauungsplan in der Gemeinde Hesperingen
schwerpunktmdBig entstehen?

Infobox: Logement Abordable

Unter dem Begriff ,Logement Abordable” werden staatlich geférderte Wohnungen
in Mehrfamilienhausern sowie Einfamilien- oder Reihenhausern zusammengefasst,
die zur Miete oder zum Kauf angeboten werden. Eine Wohnung gilt als ,Logement
Abordable®, wenn sie im Rahmen des Forderprogramms ,Aide a la pierre” vom
Ministerium fur Wohnen (Ministere du Logement) subventioniert und von einem
,Promoteur social®, z.B. durch den Fonds du Logement, die SNHBM, eine Kormmune
oder sonstige Unternehmen ohne Gewinnzweck, errichtet werden.

Eine klare Mehrheit von ca. 65% (108 Personen) der Befragten spricht sich dafur

aus, das Logement Abordable in einer Mischung aus Mehrfamilienhausern und
Einfamilien- bzw. Reihenhausern entstehen soll. Am zweitmeisten genannt wurde der
Wunsch nach Wohnungen in schwerpunktmafiig Mehrfamilienhausern mit ca. 17% (29
Personen) und erst an dritter Stelle mit ca. 13% (22 Personen) wurde eine Praferenz fur
die Schaffung von Logement Abordable in Einfamilien- und Reihenhausern genannt.

Kelg;: Meinung Einfamilien- und Reihenhéuser
(ca. 5%) (ca. 13%)

Wohnungen in Mehrfamilienh&dusern
(ca.17%)

Mischung aus Einfamilien-
und Reihenh&usern

und Mehrfamilienhausern
(ca. 65%)

Abb. 25: Praferierte Art von Logement Abordable (167 gegebene Antworten)
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Differenzierte Betrachtung nach Altersgruppen:

Es lasst sich feststellen, dass der Anteil an Personen, die sich Uberwiegend Wohnungen
fur Logement Abordable in Mehrfamilienhausern wiunschen bei den jungeren
Befragten deutlicher ausgepragt ist. Wahrend ca. 25% (9 Personen) der 30 — 39
Jahrigen und ca. 27% (9 Personen) der 40 — 49 Jahrigen diese Praferenz angeben,
spricht sich bei den 70+ Jahrigen niemand fur diese Antwortoption aus. Gleichzeitig

ist die Zustimmung zur Schaffung von Logement Abordable in Einfamilien- und
Reihenhausern bei den 40 - 49 Jahrigen mit ca. 18% (6 Personen) mit am starksten
ausgepragt. In der Altersgruppe der 60 — 69 Jahrigen sprechen sich hingegen mit

ca. 6,5% (2 Personen) im Vergleich die wenigsten Personen fur die Schaffung von
Logement Abordable in Einfamilien- und Reihenhausern aus. (vgl Abb. 26).

30 - 39 Jahre

40 - 49 Jahre

50 -59 Jahre

60 - 69 Jahre

70 Jahre und
alter

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

. Einfamilien- und . Wohnungen in . Mischung aus Einfamilien- . Keine
Reihenh&user Mehrfamilienhdusern und Reihenhdusern und Meinung
Mehrfamilienhdusern

Abb. 26: Praferierte Art von Logement Abordable nach Altersgruppen (163 gegebene Antworten)



Differenzierte Betrachtung nach Wohnformen:

Auch Befragte, die mit ihrer Familie zusammen wohnen, sprechen sich mit ca. 18,5%
(12 Personen) haufiger als Befragte aus anderen Haushaltszusammensetzungen

fur die Schaffung von Logement Abordable in Einfamilien- und Reihenhausern aus.
Gleichzeitig ist hier aber auch der Anteil derer, die die Schaffung von Logement
Abordable in Mehrfamilienhausern befUrworten mit ca. 21.5% (14 Personen) héher und
im Vergleich mit den anderen naher betrachteten Wohnformen am héchsten. (vgl.
Abb. 27)

Ich wohne
alleine

Ich wohne
mit meinem Partner
/ meiner Partnerin

Ich wohne
mit meiner Familie
zusammen
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
. Einfamilien- und . Wohnungen in . Mischung aus Einfamilien- . Keine
Reihenh&user Mehrfamilienhdusern und Reihenhdusern und Meinung

Mehrfamilienhdusern

Abb. 27: Praferierte Zielgruppen fiir Logement Abordable nach Wohnformen (164 gegebene Antworten)
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.32 Zielgruppen fuir Logement Abordable
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Frage 13:

Fir welche der unten aufgefiihrten Zielgruppen
wadre es Ilhrer Meinung nach am wichtigsten,
dass schnell neuer bezahlbarer Wohnraum in
der Gemeinde Hesperingen geschaffen wird? Sie
koénnen bis zu zwei Zielgruppen auswdhlen.

Die am haufigsten genannte Zielgruppe, fur die Logement Abordable geschaffen
werden sollte, ist die der Familien mit Kindern. Diese Option wurde von ca. 74% (123
Personen) aller Befragten genannt. Am zweitmeisten wurden junge Erwachsene bis
29 Jahre genannt, mit ca. 60% (100 Personen). Senioren wurden dagegen nur von

einer Minderheit von ca. 14% (23 Personen) als wichtigste Zielgruppe genannt. Diese
Praferenzen lassen sich mehr oder weniger durch alle Altersgruppen, Haushaltsgrolen,
Wohnformen und Nationalitaten hindurch erkennen.

100%
90%
80%
70%
60%
50%
40%
30%
20%
10%

0%

Junge Familie mit Senioren Keine Meinung Andere
Erwachsene Kindern (65+) Zielgruppe
(bis 29

Jahre)

Abb. 28: Praferierte Zielgruppen fiir Logement Abordable (167 Personen haben 268 Antworten gegeben)



.33 Beratungsangebote zu L.A.

Frage 15:
Wissen Sie, wo Sie Beratungsangebote in Bezug
auf "Logement Abordable" anfragen kbnnen?

Die Umfrage hat ergeben, dass eine Mehrheit aller Befragten von ca. 63% (104

Personen) nicht weil3, wie Sie ein Beratungsangebot zum Thema Logement Abordable

wahrnehmen kann, bzw. wer Ansprechpartner ist oder wo sie weiterfUhrende
Informationen finden kédnnen. Demgegenuber stehen ca. 37% (61 Personen), die
angegeben haben, diese Informationen zu kennen.

Ja
(ca. 37%)

Nein
(ca. 63%)

Abb. 29: Kenntnisse der Beratungsangebote zu L.A. (165 gegebene Antworten)

Differenzierte Betrachtung nach Nationalitaten:

Schaut man sich die Nationalitaten an, so fallt auf, dass von den befragten

Luxemburgern mit ca. 47% (50 Personen) fast die Halfte angegeben haben, zu wissen,

wo Sie Beratungsangebote wahrnehmen kénnen, wohingegen dieser Anteil bei den
Franzosen mit ca. 20% (4 Personen) und sonstigen EU-Auslandern mit ca. 22% (4
Personen) weitaus geringer ausfallt. (vgl. Abb. 30)
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Luxemburger

Franzosen

Andere
EU-Nationali...

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90%  100%
. Ja . Nein

Abb. 30: Kenntnisse der Beratungsangebote zu L.A. nach Staatsangehdrigkeit (145 gegebene Antworten)

Differenzierte Betrachtung nach Mietern / Eigentimern:

Der Anteil der Personen, die angegeben haben, die Beratungsangebote zu kennen,
ist bei den Mietern mit ca. 21% (6 Personen) ebenfalls weitaus geringer, als bei den
EigentUmern mit ca. 40% (54 Personen). (vgl. Abb. 31)

Mieter

Eigentlmer

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
. Ja . Nein

Abb. 31: Kenntnisse der Beratungsangebote zu L.A. nach Mietern/Eigentiimern (163 gegebene Antworten)



.34 Wahrnehmung Beratungsangebote

Frage l6:
Haben Sie schon einmal ein Beratungsangebot

in Bezug auf "Logement Abordable"
wahrgenommen? (z.B. zur Unterstilitzung beim
Wohngeldantrag oder bei der Beratung fiir den
Erwerb oder die Anmietung einer Wohnung)

Ca. 94% (157 Personen) aller Befragten gaben an, noch nie ein Beratungsangebot
zu Logement Abordable wahrgenommen zu haben. Dieser Anteill ist bei den naher
betrachteten Nationalitaten sowie bei den Mietern und Eigentumern in etwa gleich
hoch und variiert jeweils nur um wenige Prozentpunkte.

Ja (ca. 6%)

Nein (ca. 94%)

Abb. 32: Wahrnehmung von Beratungsangeboten zu L.A. (167 gegebene Antworten)

Differenzierte Betrachtung nach Altersgruppen:

Am meisten wurde ein Beratungsangebot zu Logement Abordable von der
Altersgruppe der 30 — 39 Jahrigen wahrgenommen, hier wahlten ca. 16,5% (ca. 6
Personen) diese Antwortoption aus (vgl. Abb. 33).
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30 - 39 Jahre

40 - 49 Jahre

50-59 Jahre

60 - 69 Jahre

70 Jahre und
alter

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

. Ja . Nein

Abb. 33: Wahrnehmung von Beratungsangeboten zu L.A. nach Altersgruppen (163 gegebene Antworten)

Differenzierte Betrachtung nach Wohnformen:

Die zweite Gruppe, die Uberdurchschnittlich haufig Beratungsangebote zu Logement
Abordable wahrgenommen hat, sind Familien. Ca. 9% (6 Personen) der Befragten,

die angegeben haben, mit ihrer Familie zu leben, gaben ebenfalls an, schon einmal
ein solches Beratungsangebot wahrgenommen zu haben. Im Vergleich haben
lediglich ca. 5% (2 Personen) der Alleinlebenden und ca. 35% (2 Personen) der mit
ihnrem Partner oder ihrer Partnerin zusammenlebenden Befragten bereits ein solches
Beratungsangebot wahrgenommen. (vgl. Abb. 34)

Ich wohne
alleine

Ich wohne mit
meinem...

Ich wohne mit
meiner Famil...

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90%  100%

. Ja . Nein

Abb. 34: Wahrnehmung von Beratungsangeboten zu L.A. nach Wohnformen (164 gegebene Antworten)



.35 ZUfriedenheit mit Beratungsangebot

Frage 17:

Falls Sie schon einmal ein Beratungsangebot

in Bezug auf "Logement Abordable"
wahrgenommen haben, wie zufrieden waren Sie
mit der Beratungsleistung?

Von allen Befragten gaben ca. 93% (126 Personen) an, noch nie ein Beratungsangebot
zu L.A.angenommen zu haben. Die restlichen 7% (9 Personen) teilen sich wie folgt
auf: 3 Personen waren sehr zufrieden mit der Beratungsleistung, was umgerechnet
ca. 33,3% aller Personen entspricht, die schon einmal ein Beratungsangebot
wahrgenommen haben. 4 Personen, rechnersich ca. 44,4%, waren eher zufrieden und
2 Personen, rechnerisch ca. 22,2%, waren eher unzufrieden.

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

. Sehr zufrieden . Eher zufrieden Eher unzufrieden Nicht zufrieden

Ich habe noch keine Beratungsleistung wahrgenommen

Abb. 35: Zufriedenheit mit dem Beratungsangeboten zu L.A. (135 gegebene Antworten)
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.36 Kenntnisse Uber GLS

Frage 18:
Wie gut kennen Sie das Konzept der Gestion
Locative Sociale (GLS)?

Infobox: Gestion Locative Social

Die ,Gestion locative sociale” ist ein Instrument, mit dem zusatzliches
Wohnraumpotential im Bestand aktiviert werden soll, um Haushalten mit
geringerem Einkommen Zugang zu bezahlbarem Wohnraum zu verschaffen.
HierfUr vermieten private Wohnungseigentumer inre Wohnung einem vom
Ministere du Logement aggregierten Bailleur Social, z.B. der AIS ,Agence
immobiliere sociale”, und dieser Bailleur Social vermietet die Wohnung dann weiter.
Der Wohnungseigentumer nimmt hierfur zwar in Kauf, dass die Miete um bis

zuU 40% unter dem Ublichen Marktpreis liegen kann, profitiert jedoch sowohl von
steuerlichen Vorteilen sowie einer garantierten Mietzahlung und Instandhaltung der
Wohnung durch den Bailleur Social. Grundlegende Eigentumerrechte, wie z.B. die
Kundigung aufgrund von Eigenbedarf bleiben bestehen.

Eine Mehrheit der Befragten von ca. 62,5% (104 Personen) gab an, keine Kenntnisse
Uber das Konzept der Gestion Locative Sociale zu besitzen. Demgegenuber gaben 32%
(53 Personen) der Befragten an, Uber grundlegende Kenntnisse zu verfugen. Ca. 55% (9
Personen) bezeichneten ihre Kenntnisse der GLS sogar als sehr gut.

Ja, ich habe gute Kenntnisse
liber das GLS-Konzept (ca. 55%)

Ja, ich habe gewisse
Kenntnisse iiber das
GLS-Konzept

(ca. 32%)

Nein, ich kenne das
GLS-Konzept nicht
(ca. 62,5%)

Abb. 36: Kenntnisse zu Gestion Locative Sociale (166 gegebene Antworten)
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Differenzierte Betrachtung nach Altersgruppen:

Am schlechtesten informiert sind der Umfrage zufolge die Altersgruppen der 30 — 39
sowie der 40 — 49 Jahrigen, bei denen ein Anteil von ca. 75% (27 Personen) bzw. ca. 79%
(26 Personen) angaben, Uber keinerlei Kenntnisse zum GLS-Konzept zu verfugen.

Am besten informiert ist die Altersgruppe der 50 — 59 Jahrigen, wo insgesamt ca. 58,5%
(24 Personen) — und damit Uber die Halfte der Befragten —angaben, gewisse (ca. 53,5%,
22 Personen) oder gute (ca. 5%, 2 Personen) Kenntnisse Uber das GLS-Konzept zu
haben. In der Altersgruppe der 60 — 69 Jahrigen gaben ebenfalls ca. 39% (12 Personen)
an, gewisse Kenntnisse zu GLS zu besitzen und ca. 6,5% (2 Personen) bezeichneten ihre
Kenntnisse als gut.

In der Altersgruppe der 70+ Jahrigen ist mit ca. 9% (2 Personen) der hdéchste Anteil
derjenigen Befragten zu finden, die angaben, Uber gute Kenntnisse zum GLS-Konzept
zu verfugen. Der Anteil derjeningen, die angaben, gar keine Kenntnisse zu besitzen,

ist jedoch mit ca. 68% (15 Personen) im Vergleich zu den anderen Altersgruppen am
dritthochsten. (vgl. Abb. 37)

30 - 39 Jahre

40 - 49 Jahre

50 -59 Jahre

60 - 69 Jahre

70 Jahre und
alter

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

. Gute Kenntnisse . Gewisse Kenntnisse . Nein, ich kenne das GLS-Konzept nicht

Abb. 37: Kenntnisse zu Gestion Locative Sociale nach Altersgruppen (163 gegebene Antworten)
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Differenzierte Betrachtung nach Mieter / Eigentumer:

Es lasst sich auBerdem festhalten, dass WohnungseigentUmer besser Uber das GLS-
Konzept informiert sind als Mieter. So gaben ca. 35% (47 Personen) der EigentUmer
an, gewisse Kenntnisse hierzu zu besitzen und ca. 6,5% (9 Personen) gaben an, Uber
gute Kenntnisse zu verfugen. Bei den Mietern hingegen war der Anteil der Personen,
die gewisse Kenntnisse besitzen mit ca. 21% (6 Personen) weitaus niedriger und kein
befragter Mieter gab an, Uber gute Kenntnisse zu verfugen. (vgl. Abb 38)

Mieter

Eigentiimer

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
. Gute Kenntnisse . Gewisse Kenntnisse . Nein, ich kenne das GLS-Konzept nicht

Abb. 38: Kenntnisse zu Gestion Locative Sociale nach Mietern/Eigentimern (164 gegebene Antworten)

Differenzierte Betrachtung nach Nationalitaten:

Bei den naher betrachteten Nationalitaten ist die Differenz zwischen Luxemburgern
und Franzosen und anderen EU-Auslandern deutlich ausgepragt. Wahrend eine
Mehrheit von ca. 51,5% (56 Personen) der Luxemburger angalb, gute (ca. 8%, 9 Personen)
oder gewisse (ca. 43,5%, 47 Personen) Kenntnisse zum GLS-Konzept zu besitzen, so
waren es bei den Franzosen lediglich ca. 15% (3 Personen) und bei den EU-Auslandern
ca. 1% (2 Personen). (vgl. Abb. 39)

Luxemburger

Franzosen

Andere
EU-Nationalitat

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

. Nein, ich kenne das GLS-Konzept nicht

. Gewisse Kenntnisse

. Gute Kenntnisse

Abb. 39: Kenntnisse zu Gestion Locative Sociale nach Staatsangehorigkeit (146 gegebene Antworten)



37 Wunsch nach weiteren Informationen

Frage 19:
Uber welche der unten aufgefiihrten

Programme zur Erhéhung des Angebots an
bezahlbarem Wohnraum wtirden Sie sich mehr
Informationen wiinschen? Sie kbnnen mehrere
Antwortmaglichkeiten auswdhlen.

Die meisten Befragten wurden sich weiterfUhrende Informationen zu einem

der angegebenen Forderprogramme wunschen. Die am haufigsten gewahlte
Antwortoption ist ,Personenbezogene Forderprogramme” mit ca. 46% (74 Personen)
aller gegebenen Antworten. Ca. 33% (53 Personen) wahlten die Antwortoption
,Keines der aufgefuhrten Programme” und ca. 38% (61 Personen) hatten gerne mehr
Informationen zum Pacte Logement.

Gestion Locative Sociale (GLS)

Personenbezogene Forderprogramme
Keines der aufgefiihrten Programme

Ein anderes Programm

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

Abb. 40: Wunsch nach weiterfihrenden Informationen zu Foérderprogrammen
(161 Personen haben 246 Antworten gegeben)
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Kernaussagen
"Logement Abordable"

1. Knapp zwei Drittel aller Befragten (ca. 65%) sprach sich fir eine
Mischung von Mehrfamilien- und Einfamilienhausern als Logement
Abordable aus.

+ Ca.26% der 30 - 49 Jahrigen sprachen sich fur die Schaffung von
Logement Abordable vor allem in Mehrfamilienhausern aus.

2. Logement Abordable solite laut der Befragten vor allem fiir Familien
mit Kindern und junge Erwachsene bis 29 Jahre entstehen.

+ Ca.74% votierten fur Familien mit Kindern und ca. 60% fur junge
Erwachsene bis 29 Jahre. (Mehrfachnennungen waren maoglich)

3. Ca. 63% der Befragten gaben an, nicht zu wissen, wie Sie Beratung
zu Logement Abordable erhalten konnen

+ Luxemburger und Eigentimer fUhlten sich grundsatzlich besser
informiert als Auslander und Mieter (ca. 79% der Mieter gaben an,
nicht zu wissen, wie sie Beratungsangebote wahrnehmen kéonnen)

+ Auch jeder zweite Luxemburger wusste nicht, wie er
Beratungsleistungen wahrnehmen kann (ca. 53%)

4. Beratungsangebote zu Logement Abordable wurden vor allem von
30 - 39 Jahrigen und Familien wahrgenommen

5. Ca. 38% aller Befragten hatten gerne mehr Informationen tUber den
Pacte Logement

+ Knapp die Halfte (ca. 47%) wlnschte sich mehr Informationen zu
personenbezogenen Forderprogrammen



ohnumfeld &
ensqualitat

2.

In diesem Teil werden die Fragen naher angeschaut, die sich

mit der Lebensqualitiat in Hesperingen sowie den Qualitaten des
Wohnumfelds der Befragten auseinandersetzen. Hierzu zahlen
insbesondere Versorgungsinfrastrukturen und soziale Angebote.




.+1 Lebensqualitat in Hesperingen

50

Frage 20:
Ganz allgemein, wie beurteilen Sie die
Lebensqualitat in der Gemeinde Hesperingen?

Insgesamt gibt eine grofRe Mehrheit von ca. 89,5% (144 Personen) an, dass Hesperingen
eine eher hohe oder hohe Lebensqualitat bietet. Davon bezeichneten ca. 28% (45
Personen) die Lebensqualitat als sehr hoch und 615% (99 Personen) schatzten

die Lebensqualitat als eher hoch ein. Nur 9% (15 Personen) bezeichneten die
Lebensqualitat in Hesperingen als eher gering oder gering, dies ungefahr zu gleichen
Teilen (ca. 5% = eher gering und ca. 4% = gering).

Dieses Verhaltnis von ,Hoch" und ,Eher hoch" zu ,Niedrig” und ,Eher niedrig” lasst sich
fur alle Haushaltsgrof3en, Geschlechter, Wohnformen sowie Mieter und EigentUmer
beobachten.

Keine Meinung
(ca.1,5%)
Niedrig \
(ca. 4%)
Eher niedrig
(ca. 5%)

Hoch
(ca. 28%)

Eher hoch
(ca. 61,5%)
Abb. 41: Bewertung der Lebensqualitat in Hesperingen (161 gegebene Antworten)

Differenzierte Betrachtung nach Altersgruppen:

Bei den naher betrachteten Altergruppen ist auffallend, dass der Anteil derjenigen, die
Hesperingen eine sehr hohe Lebensqualitat bescheinigt haben, mit abnehmendem
Alter ebenfalls abnimmt. So ist dieser Anteil bei den 70+ Jahrigen mit ca. 35% (7
Personen) am hochsten und bei den 30 — 39 Jahrigen mit ca. 20% (7 Personen) am
geringsten. (vgl. Abb 42).



30 - 39 Jahre

40 - 49 Jahre

50-59 Jahre

60 - 69 Jahre

70 Jahre und
alter

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

. Hoch . Eher hoch . Eher niedrig . Niedrig

. Keine Meinung

Abb. 42: Bewertung der Lebensqualitat in Hesperingen nach Altersgruppen (158 gegebene Antworten)

Differenzierte Betrachtung nach Ortsteilen:

Bezogen auf die Ortsteile der Kommune Hesperingen, so lasst sich feststellen, dass
die Befragten mit Wohnsitz in Fentingen mit ca. 44% (11 Personen), am haufigsten
die Antwortoption ,Hoch* auswahlten. Am zweithochsten wird die Lelbensqualitat
von Bewohnern des Ortsteils Hesperingen angegeben, hier wohnende Befragte
wahlten zu ca. 36% (10 Personen) die Antwortoption ,Hoch". Abgesehen davon sind
die zusammengenommenenen Werte der Befragten, die ,Hoch" oder ,Eher hoch”
ankreuzten, in allen Ortsteilen etwa gleich hoch. Im Verhaltnis am unzufriedensten
waren die Bewohner des Ortsteils Hesperingen, wo ca. 7% (2 Personen) die
Lebensqualitat mit ,Cering” bewerteten. (vgl. Abb 43)
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Hesperingen

Alzingen

Itzig

Fentingen

Howald

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

. Hoch . Eher hoch Eher niedrig . Niedrig
. Keine Meinung

Abb. 43: Bewertung der Lebensqualitat in Hesperingen nach Ortsteilen (161 gegebene Antworten)

.4+> Qualitatskriterien des Wohnumfelds

52

Frage 21

Welche der unten aufgefiihrten Kriterien

sind Ihnen in Bezug auf die Qualitdt Ihres
Wohnumfelds besonders wichtig? Sie kbnnen bis
zu zwei Kriterien auswdhlen.

Hinweis:

In der franzosischsprachigen Onlineversion kam es bei dieser Frage zu einem
technischen Fehler und die Antwortoption ,Gute lokale Versorgungsinfrastruktur®
wurde nicht angezeigt. Dies betraf 81 von 170 Personen und damit ca. 47,5% aller
Teilnehmenden.

Die Ubrigen Befragten hatten die Moglichkeit, diese Antwortoption auszuwahlen
und die Gesamtzahl aller Personen, die diese Antwortoption wahlte lag bei



ca. 15% (24 Personen). Damit liegt sie auf gleicher Hohe wie die Kriterien
JAttraktive offentliche Raume” mit ca. 14% (23 Personen) und ,Gute lokale soziale
Infrastrukturen” mit ca. 15,5% (25 Personen).

Angesichts der hohen Anzahl an Personen, die nicht die Moglichkeit hatte, diese
Antwortoption auszuwahlen, kann jedoch davon ausgegangen werden, dass dieses
Kriterium wahrscheinlich eine noch héhere Gewichtung erhalten hatte.

Um diese Option nicht verzehrt darzustellen, wird sie daher in den folgenden
Grafiken nicht angezeigt.

Am haufigsten genannt wurde mit ca. 63% (101 Personen) das Kriterium der guten
Anbindung an den offentlichen Personennahverkehr. Darauf folgt mit ca. 33% (53
Personen) das Kriterium der geringen Larmbelastigung und an dritter Stelle wurde mit
ca. 30% (47 Personen) das Kriterium gepflegter Grunflachen in der naheren Umgebung
gewahlt.

Am wenigsten ausgewahlt wurde mit ca. 7% (11 Personen) das Kriterium ,Schones
Ortsbild”. Mit ca. 3% (6 Personen) wurde im Freitextfeld am haufigsten das Kriterum
Verkehrsberuhigung” genannt.

Attraktive 6ffentliche Rdume (Platze, Parks etc.)

Gepflegte 6ffentliche Griinanlagen in der Ndhe

Geringe Larmbelastigung

Gute Anbindung mit 6ffentlichen
Verkehrsmitteln

Gutes lokales Angebot an sozialen Infrastrukturen
(Kitas, Schulen, Sporteinrichtungen etc.)

Schones Ortsbild

Vielféltige Freizeitangebote in der Ndhe
(Gastronomie, Sportflachen etc.)

Ein anderes Kriterium

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

Abb. 44: Wichtige Kriterien fur die Qualitat des Wohnumfelds (161 Personen haben 314 Antworten gegeben)
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Differenzierte Betrachtung nach Mietern / Eigentimern:

Bei den Mietern mit ca. 64% (18 Personen) und EigentUmern mit ca. 62,5% (82
Personen) wurde das Kriterium der guten Anbindung mit dem offentlichen
Personennahverkehr jeweils am haufigsten genannt, an zweiter Stelle standen bei

den Mietern mit ca. 36% (10 Personen) nahegelegene Grunflachen vor einer geringen
Larmbelastigung mit ca. 21% (6 Personen). Die EigentUmer wahlten hingegen die
geringe Larmbelastigung mit ca. 36% (47 Personen) am zweithaufigsten. Das Kriterium
,Schones Ortsbild” wurde auBerdem ausschliel3lich in der Gruppe der EigentUmer von
ca. 8% (11 Personen) gewahlt. (vgl Abb. 45)

100%
90%
80%
70%
60%
50%
40%
30%
20%
il s
0% [
Mieter Eigentimer
. Gute Anbindung mit . Gepflegte 6ffentliche Geringe Larmbel&dstigung . Vielféltige Freizeit-
offentlichen Griinanlagen in der Nahe angebote in der Ndhe
Verkehrsmitteln
. Schones Ortsbild . Gutes lokales Angebot an . Attraktive 6ffentliche Ein anderes Kriterium
sozialen Infrastrukturen Raume (Platze, Parks etc.)

(Kitas, Schulen,
Sporteinrichtungen etc.)

Abb. 45: Krietrien der Qualitat des Wohnumfelds fir Mieter/Eigentimer (159 Personen haben 310 Antworten gegeben)

Differenzierte Betrachtung nach Altersgruppen:

Beim Blick auf die naher betrachteten Altersgruppen wird ebenfalls deutlich, dass

das Kriterium der guten Anbindung an den offentlichen Personennahverkehr in allen
Gruppen am starksten gewichtet wurde. Gleichzeitig gibt es eine leichte Verschiebung
der Gewichtung zwischen den Altergruppen 30 — 59, wo das Kriterium ,Gepflegte
offentliche Grunanlagen in der Nahe am zweithaufigsten, bzw. ebenso haufig wie das
Kriterium ,Geringe Larmbelastigung” gewahlt wurde, und den Altersgruppen der 60 -
69 sowie 70+ Jahrigen, in denen das Kriterium ,Geringe Larmbelastigung” an zweiter
Stelle genannt wurde.



Bei den 60 - 69 Jahrigen liegt zudem das Kriterium der nahegelegenen Grunflachen
mit ca. 17% (5 Personen) hinter dem Kriterium der guten sozialen Infrastrukturen
mit ca. 20% (6 Personen). Bei den 30 — 39 Jahrigen wurde das Kriterium der sozialen
Infrastrukturen ebenfalls mit ca. 20% (7 Personen) haufiger ausgewahlt, als das
Kriterium der geringen Larmbelastigung mit ca. 17% (6 Personen). (vgl. Abb. 46)

100%
90%
80%
70%
60%
50%
40%
30%
I I I I 20%
0,
LI W mad M0 m
30 - 39 Jahre 40 - 49 Jahre 50-59 Jahre 60 - 69 Jahre 70 Jahre und
alter
. Gute Anbindung mit . Gepflegte 6ffentliche Geringe Larmbel&dstigung . Vielfiltige Freizeit-
offentlichen Griinanlagen in der Nahe angebote in der Nahe
Verkehrsmitteln
. Schones Ortsbild . Gutes lokales Angebot an . Attraktive o6ffentliche Ein anderes Kriterium
sozialen Infrastrukturen Raume (Platze, Parks etc.)

(Kitas, Schulen,
Sporteinrichtungen etc.)

Abb. 46: Kriterien der Qualitat des Wohnumfelds nach Altersgruppen (158 Personen haben 308 Antworten gegeben)

Differenzierte Betrachtung nach Haushaltsgréfen:

Bezogen auf die HaushaltsgroRen fallt auf, dass Befragte aus Haushalten mit funf

oder mehr Personen das Kriterium "Gute Anbindng an offentlichen Nahverkehr" als
nicht so wichtig bewerten wie Befragte aus Ein- oder Zwei-Personenhaushalten. Das
Kriterium fiel bei Befragten aus groBen Haushalten mit ca. 22% (2 Personen) hinter der
ofter genannten Antwortoption "Attraktive offentliche Raume" zuruck. Dieses Kriterium
wiederrum gab mit ca. 555% (5 Personen) die Mehrheit der Befragten aus Haushalten
mit funf oder mehr Personen an.

Generell [asst sich eine Steigerung des Kriteriums "Attraktive 6ffentliche Raume" von
den Ein- oder Zwei-Personenhaushalten, wo es von ca. 10% (11 Personen) angekreuzt
wurde, Uber die Drei oder Vier-Personenhaushalte, wo es von ca. 16% (7 Personen)
ausgewahlt wurde, bis zur Gruppe der FUnf und mehr-Personenhaushalte feststellen.
Es fallt auBerdem auf, dass den Befragten aus Ein- oder Zwei-Personenhaushalten
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mit ca. 70% (76 Personen) aller gegebenen Antworten die Anbindung an den
offentlichen Nahverkehr Uberproportional wichtiger erscheint als den Ubrigen
betrachteten HaushaltsgroBen. Das Kriterium der sozialen Infrastrukturen wurde
zudem von den Befragten aus den Drei- oder Vier-Personenhaushalten mit ca. 25%
(11 Personen) sowie den FUnf und mehr-Personenhaushalten mit ca. 22% (2 Personen)
verhaltnsmaiig doppelt so oft ausgewahlt wie von den Befragten aus Ein- oder Zwei-
Personenhaushalten, wo nur ca. 11% (12 Personen) diese Antwortoption auswahlten.

(vgl. Abb. 47)
100%
90%
80%
70%
60%
50%
40%
30%
= Lol B 8
10%
n i
1-2Personen 3 -4 Personen 5 und mehr Personen
. Gute Anbindung mit . Gepflegte 6ffentliche Geringe Larmbeldstigung Vielfaltige Freizeit-
offentlichen Griinanlagen in der Nahe angebote in der Ndhe
Verkehrsmitteln
Schénes Ortsbild . Gutes lokales Angebot an . Attraktive 6ffentliche Ein anderes Kriterium
sozialen Infrastrukturen Raume (Platze, Parks etc.)

(Kitas, Schulen,
Sporteinrichtungen etc.)

Abb. 47: Kriterien der Qualitdt des Wohnumfelds nach Haushaltsgréfien (161 Personen haben 314 Antworten gegeben)

.43 ZUfriedenheit mit sozialem Angebot

Frage 22:

Ganz allgemein, wie zufrieden sind Sie mit dem
gegenwdrtigen Angebot an sozialen Angeboten
in der Gemeinde Hesperingen?

Mit insgesamt ca. 67% (108 Personen) gab die Mehrheit aller Befragten an,
mit dem sozialen Angebot in der Kommune Hesperingen eher zufrieden
oder zufrieden zu sein. Eher zufrieden waren ca. 51% (82 Personen) und sehr
zufrieden ca. 16% (26 Personen).
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Der Anteil der Befragten, der keine eindeutige Meinung hatte, lag bei dieser Frage
mit ca. 26% (42 Personen) relativ hoch. Dies kann entweder damit begrindet werden,
dass die Definition von sozialem Angebot nicht ganz klar war oder dass von diesen
Befragten keine sozialen Angebote wahrgenommen werden. Eher unzufrieden oder
unzufrieden ist jedenfalls nur eine Minderheit der Befragten von insgesamt ca. 7% (10
Personen).

Sehr zufrieden
(ca.16%)

Keine Meinung
(ca. 26%)

Unzufrieden

(ca. 3,5%)
Eher unzufrieden
(ca. 3,5%)

Eher zufrieden
(ca. 51%)

Abb. 48: Zufriedenheit mit dem Angebot an sozialen Angeboten (160 gegebene Antworten)

Differenzierte Betrachtung nach Altersgruppen:

Es lasst sich feststellen, dass alle Altersgruppen angaben, mehrheitlich zufrieden mit
dem Angebot an sozialen Angeboten zu sein, wobei jedoch die unteren Altersgruppen
der 30 — 39 Jahrigen mit ca. 11,5% (4 Personen) sowie der 40 — 49 Jahrigen mit ca.

9% (3 Personen) den hochsten Anteil an Befragten aufweisen, die unzufrieden oder
eher unzufrieden sind. Am zufriedensten ist die Altergruppe der 50 — 59 Jahrigen

mit ca. 80% (32 Personen), die ,zufrieden® oder ,eher zufrieden” als Antwortoptionen
ausgewahlt haben. (vgl. Abb. 49)
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30 - 39 Jahre

40 - 49 Jahre

50 -59 Jahre

60 - 69 Jahre

70 Jahre und
mehr

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

. Sehr zufrieden . Eher zufrieden - Eher unzufrieden . Unzufrieden . Keine Meinung

Abb. 49: Zufriedenheit mit dem Angebot an sozialen Angeboten nach Altersgruppen (157 gegebene Antworten)

Differenzierte Betrachtung nach Ortsteilen:

Beim Blick auf die unterschiedlichen Ortsteile |asst sich feststellen, dass die
Befragten mit Wohnsitz in Howald nur zu ca. 51% (20 Personen) die Antwortoption
.eher zufrieden" oder ,zufrieden® ausgewahlt haben und damit im Vergleich am
unzufriedensten mit dem Angebot an sozialen Angeboten waren.

Fur alle anderen Ortsteile liegt dieser Wert der zusammengenommenen Antworten
,zufrieden” und ,eher zufrieden” bei um die 70 — 75%. Am zufriedensten waren die
Befragten mit Wohnsitz in Fentingen, dort gaben ca. 28% (7 Personen) an, ,zufrieden”
zu sein und ca. 48% (12 Personen) gaben an, ,eher zufrieden” zu sein. (vgl. Abb. 50)



Hesperingen

Alzingen

Itzig

Fentingen

Howald

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

. Sehr zufrieden . Eher zufrieden . Eher unzufrieden . Unzufrieden . Keine Meinung

Abb. 50: Zufriedenheit mit dem Angebot an sozialen Angeboten nach Ortsteilen (160 gegebene Antworten)

Differenzierte Betrachtung nach Nationalitaten:

Bezogen auf die naher betrachteten Nationalitaten fallt auf, dass die Gruppe der
Luxemburger mit ca. 21% (22 Personen) zwar am haufigsten die Antwortoption
,2Zufrieden" ausgewahlt hat, jedoch mit ca. 5% (5 Personen) auch die einzige Gruppe
ist, die die Antwortoption "Unzufrieden" angegeben hat. Die Gruppe der EU-Auslander
ist mit zusammengenommen ca. 76,5% (13 Personen) die "Zufrieden" oder "Eher
zufrieden" ausgewahlt haben, insgesamt am zufriedensten mit dem Angebot an
sozialen Angeboten in der Kormmune Hesperingen. (vgl. Abb. 51)
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Luxembu rger _
Andere
EU-Nationalitaty];...

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90%  100%

. Sehr zufrieden . Eher zufrieden Eher unzufrieden Unzufrieden . Keine Meinung

Abb. 51: Zufriedenheit mit dem Angebot an sozialen Angeboten nach Staatsangehorigkeit (141 gegebene Antworten)
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.+« Ausbauwulnsche sozialer Angebote

Frage 23:

Welches der unten aufgefiihrten sozialen
Angebote sollte Ihrer Meinung nach stdrker in
der Gemeinde Hesperingen ausgebaut werden?
Sie kénnen bis zu zwei Antwortmadglichkeiten
auswdhlen.

Bei der Frage nach dem am dringlichsten auszubauenden sozialen Angebot in

der Kommune Hesperingen wurde mit ca. 38% (61 Personen) am haufigsten die
Antwortoption ,Schwimmbader” ausgewahlt. An zweiter Stelle folgt mit ca. 25,5% (41
Personen) die Option ,Offentliche Parkanlagen” und an dritter Stelle wurde mit ca. 21%
(34 Personen) die medizinische Versorgung genannt. Auch die Option ,Einrichtungen
fur Fortbildungsmaoglichkeiten® wurde mit ca. 18% (29 Personen) relativ haufig
ausgewahlt. Am wenigsten Zuspruch fanden die Antwortoptionen ,Grundschulen® mit
ca. 1% (2 Personen) und ,sonstige Schulangebote® mit ca. 5% (8 Personen).

Ca. 75% (12 Personen) haben die Maéglichkeit wahrgenommen, eine andere Option
zu nennen. Am haufigsten wurde hier von insgesamt 3 Personen der Wunsch nach



kleinen Einkaufsmaoglichkeiten bzw. einem richtigen Zentrum mit kleinen Geschaften
genannt. AufBerdem genannt wurden u.a. Fahrradwege, kormmunales Gastehaus

fur medizinisches Personal oder Gaste, eine englische Schule sowie ein groReres
kulturelles Angebot im CELO.

Kitas

Grundschulen

Weiterflihrende Schulen

Sonstige Schulangebote

Kinderspielplatze

Offentliche Parkanlagen

Einrichtungen fiir Fortbildungsmaglichkeiten

Sportflachen (z.B. FuBballplatze)

Schwimmbéader

Medizinische Versorgung

Jugendfreizeiteinrichtungen

Angebote flir Senioren

Ein anderes Angebot

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

Abb. 52: Wiinsche zum Ausbau sozialer Angebote (160 Personen haben 281 Antworten gegeben)
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Differenzierte Betrachtung nach Ortsteilen:

Wenn man die Ortsteile der Koommune naher betrachtet, so fallt auf, dass einzig

die Befragten aus ltzig die Antwortoption ,Schwimmbader” nicht an erster Stelle
genannt haben. Stattdessen wunschte sich hier mit ca. 40% (8 Personen) eine relative
Mehrheit den Ausbau von &ffentlichen Parkanlagen. Auch im Ortsteil Hesperingen war
der Wunsch nach offentlichen Parkanlagen mit ca. 36% (10 Personen) ebenso stark
ausgepragt wie derjenige nach einem Ausbau des Angebots an Schwimmbadern.

In Fentingen wurde mit ca. 25% (6 Personen) am zweithaufigsten die Antwortoption
,Einrichtungen fur Fortbildungsmaflnahmen® genannt und in Howald wurde die
Option ,medizinische Versorgung" mit ca. 38,5% (15 Personen) genauso oft gewahnt
wie ,Schwimmbader”. (vgl. Abb. 53)

100%
90%
80%
70%
60%
50%
40%
30%
b
10%
il RF | | |
Hesperingen Alzingen ltzig Fentingen Howald
. Kitas . Grundschulen Weiterfiihrende Schulen . Sonstige Schulangebote
() Kinderspielplatze () Parkanlagen @ rortbildungsmaéglichkeiten Sportflachen
. Schwimmbéder . Med. Versorgung . Jugendfreizeiteinrichtungen . Seniorenangebote Anderes Angebot

Abb. 53: Wiinsche zum Ausbau sozialer Angebote nach Ortsteilen (160 Personen haben 291 Antworten gegeben)

Differenzierte Betrachtung nach Altersgruppen:

Die Praferenz fur das Angebot ,Schwimmbader" besteht bei allen naher betrachteten
Altersgruppen, bis auf die 70+ Jahrigen, wo mit ca. 35% (7 Personen) die meisten
Befragten die Antwortoption ,medizinische Versorgung" auswahlten. Schwimmlbader
wurden in dieser Altersgruppe mit ca. 20% ( 4 Personen) genauso oft wie ,offentliche
Parkflachen" ausgewanhlt.

Auffallend ist, dass die Option ,Einrichtungen fur Fortbildungsmaglichkeiten®
insbesondere in den Altersgruppen der 50 -59 Jahrigen, wo ca. 24% (10 Personen)
diese Option wahlten, und der 60 — 69 Jahrigen, wo ca. 20% (6 Personen) diese Option
auswahlten, stark vertreten ist. In der Gruppe der 50 — 59 Jahrigen ist sie insgesamt
auch die am zweithaufigsten gewahlte Option. (vgl. Abb. 54)
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. Kitas . Grundschulen Weiterfiihrende Schulen . Sonstige Schulangebote
) Kinderspielplatze () Parkanlagen @ Fortbildungsmaglichkeiten [ Sportfiachen
. Schwimmbéder . Med. Versorgung . Jugendfreizeiteinrichtungen . Seniorenangebote Anderes Angebot

Abb. 54: Wiinsche zum Ausbau sozialer Angebote nach Altersgruppen (157 Personen haben 275 Antworten gegeben)

Differenzierte Betrachtung nach Wohnformen::

Bei den naher betrachteten Wohnformen fallen die Alleinlebenden auf, da hier das
Angebot "Schwimmbader" mit ca. 23% (9 Personen) erst an dritter Stelle genannt wird.
Am haufigsten wiunschten sich die Befragten dieser Gruppe hingegegen offentliche
Parkanlagen mit ca. 41% (16 Personen), gefolgt von dem Angebot "Medizinische
Versorgung" mit ca. 25,5% (10 Personen). Die medizinische Versorgung wurde auch
von den Befragten, die mit inrem Partner/ihrer Partnerin zusammenleben, mit ca.

31% (17 Personen) an zweiter Stelle genannt, fallt jedoch in seiner Bedeutung bei den
Befragten, die mit ihrer Familie zusammen leben, mit ca. 11% (7 Personen) weit zuruck.
(vgl. Abb. 55)

100%
90%
80%
70%
60%
50%
40%
30%
l 20%
0,
bl . e bl
Ich wohne alleine Ich wohne mit meinem Ich wohne mit meiner Familie
Partner/meiner Partnerin
. Kitas . Grundschulen Weiterfiihrende Schulen . Sonstige Schulangebote
) Kinderspielplatze () Parkanlagen @ Fortbildungsmaglichkeiten [ Sportfiachen
. Schwimmbéder . Med. Versorgung . Jugendfreizeiteinrichtungen . Seniorenangebote Anderes Angebot

Abb. 55: Wiinsche zum Ausbau sozialer Angebote nach Wohnformen (157 Personen haben 275 Antworten gegeben)
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.45 Beteiligung an Veranstaltungen

64

Frage 24:

Nehmen Sie an Dorffesten, Mdrkten oder
sonstigen besonderen Veranstaltungen in der
Gemeinde Hesperingen teil?

Mit ca. 41% (65 Personen) gaben die meisten Befragten an, sich hin und wieder an
Festen oder Veranstaltungen zu beteiligen. Ca. 19% (30 Personen) beteiligen sich
demnach sogar regelmafig an kormmunalen Veranstaltungen. Ca. 26% (41 Personen)
wahlten die Antwortoption ,eher weniger® aus und ca. 14% (23 Personen) gaben an, nie
an solchen Veranstaltungen teilzunehmen.

Ja, regelmiBig

(ca.19%)

Uberhaupt nicht
(ca.14%)

Eher weniger
(ca. 26%)

Ja, hin und wieder
(ca. 41%)

Abb. 56: Beteiligung an kommunalen Veranstaltungen (159 gegebene Antworten)

Differenzierte Betrachtung nach Altersgruppen:

In der Altersgruppe der 70+ Jahrigen gaben ca. 26% (5 Personen) an, Uberhaupt nicht
an solchen Veranstaltungen teilzunehmen und weitere ca. 37% (7 Personen) gaben

an, eher weniger teilzunehmen. Dies sind fur alle naher betrachteten Altersgruppen
die hochsten Werte. Mit lediglich ca. 5% (1 Person) ist zudem auch der Anteil der
Befragten, die angaben, sich regelmafig an sochen Veranstaltungen zu beteiligen, am
geringsten.

Die in diesem Aspekt aktivste Altersgruppe sind die 50 — 59 Jahrigen, wo insgesamt 71%
angaben, entweder regelmaliig (ca. 27% , 11 Personen) oder von Zeit zu Zeit (ca. 44%, 18
Personen) an Dorffesten oder ahnlichen Events teilzunehmen. (vgl. Abb. 57)



30 - 39 Jahre

40 - 49 Jahre

50-59 Jahre

60 - 69 Jahre

70 Jahre und
alter

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
. RegelmaRig -Hin und Wieder . Eher weniger . Uberhaupt nicht

Abb. 57: Beteiligung an kommunalen Veranstaltungen nach Altersgruppen (156 gegebene Antworten)

Differenzierte Betrachtung nach Ortsteilen:

Bezogen auf die verschiedenen Ortsteile, so sticht Howald heraus, da hier
zusammengenommen lediglich ca. 36,5% (14 Personen) angegeben haben,
regelmafig oder von Zeit zu Zeit an solchen Veranstaltungen teilzunehmen. Am
haufigsten wurde die Antwortoption ,regelmafig” mit ca. 30% (6 Personen) in Itzig
gewahlt, gefolgt von Alzingen mit ca. 26,5% (13 Personen) und Fentingen mit ca. 25% (6
Personen). Gleichzeitig gaben in Itzig aber auch ca. 20% (4 Personen) an, nie an derlei
Festen oder Veranstaltungen teilzunehmen. Nur in Howald war dieser Anteil mit ca.
21% (8 Personen) vergleichbar hoch. (vgl. Abb. 58)

65



66

Hesperingen

Alzingen

Itzig

Fentingen

Howald

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

. RegelmaRig . Hin und Wieder . Eher weniger . Uberhaupt nicht

Abb. 58: Beteiligung an kommunalen Veranstaltungen nach Ortsteilen (159 gegebene Antworten)

Differenzierte Betrachtung nach HaushaltsgréfB3en:

BezUglich der Haushaltsgrofen, so fallt auf, dass die Ein- oder Zwei-Personenhaushalte
weitaus weniger oft angegeben haben, aktivan kommmunalen Veranstaltungen
teilzunehmen. Mit ca. 51% (54 Personen), die zusammengenommen die
Antwortoptionen ,regelmafig” oder ,von Zeit zu Zeit" ausgewahlt haben, liegt

diese Cruppe weit hinter den Drei bis Vier-Personenhaushalten zuruck, die
zusammengenommen auf ca. 75% kommen. (vgl. Abb. 59)

1-2 Personen

3-4 Personen

5 Personen und
mehr

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90%  100%

. RegelmaRig . Hin und Wieder . Eher weniger . Uberhaupt nicht

Abb. 59: Beteiligung an kommunalen Veranstaltungen nach Haushaltsgrofen (159 gegebene Antworten)



.46 Wunsch nach mehr Veranstaltungen

Frage 25
Wiirden Sie sich mehr solcher Veranstaltungen in

der Gemeinde Hesperingen wiinschen?

Mit ca. 58% (93 Personen) gab eine Mehrheit der Befragten an, dass das vorhandene
Angebot an kommunalen Veranstaltungen wie Dorffesten, Markten oder andere
Events ausreichend ist. Ca. 28% (44 Personen) wunschten sich, dass das Angebot
noch weiter ausgebaut wird und ca. 14% (23 Personen) gaben bei dieser Frage keine
eindeutige Meinung ab.

Keine Meinung
(ca. 14%)

Ja
(ca. 28%)

Nein, das vorhandene

Angebot ist ausreichend
(ca. 58%)

Abb. 60: Wunsch nach mehr kommunalen Veranstaltungen (160 gegebene Antworten)

Differenzierte Betrachtung nach Ortsteilen

Auffallend ist eine grof3e Differenz zwischen den unterschiedlichen Ortsteilen.
Wahrend in Itzig nur ein Anteil von ca. 5% (1 Person) angalb, sich mehr solcher
Angebote zu wlnschen und demgegenuber ca. 85% (17 Personen) das aktuelle
Angebot als ausreichend bewerteten, so waren in Alzingen mit ca. 39% (19 Personen)
und in Fentingen mit ca. 37,5% (9 Personen) mehr Befragte der Ansicht, dass es mehr
solcher Angebote geben sollte. Interessanterweise wunschten sich auch die Befragten
mit Wohnsitz in Howald zu ca. 25,5% mehr solcher Angebote, trotz der eher geringen
Anzahl, die in Frage 24 angab, an solchen Veranstaltungen regelmafiig teilzunehmen.
(vgl. Abb 61)
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. Ja . Nein . Keine Meinung

Abb. 61: Wunsch nach mehr kommunalen Veranstaltungen nach Ortsteilen (160 gegebene Antworten)

Differenzierte Betrachtung nach Altersgruppen

Bei den naher betrachteten Altersgruppen fallt auf, dass die jungeren Gruppen sich
generell mehr kommunale Veranstaltungen wiunschten. Bei den 30 — 39 Jahrigen
waren dies sogar ca. 40% (14 Personen), was den hochste Anteil in allen Altersgruppen
darstellt. Auch die 40 - 49 Jahrigen auBerten mit ca. 37,4% (12 Personen) diesen
Wunsch. Demgegenuber stehen die 60 — 69 Jahrigen und 70+ Jahrigen, die zu ca.
65,5% (19 Personen) bzw. zu ca. 50% (10 Personen) angaben, dass das gegenwartige
Angebot an solchen Veranstaltungen ausreichend sei. (vgl. Ab.. 62)
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Abb. 62: Wunsch nach mehr kommunalen Veranstaltungen nach Altersgruppe (157 gegebene Antworten)

Differenzierte Betrachtung nach Nationalitaten

Auch bei den naher betrachteten Nationalitaten ergibt sich kein einheitliches Bild.
So waren die befragten Luxemburger mit ca. 68% (71 Personen) der Ansicht, dass das
aktuelle Angebot an solchen Veranstaltungen ausreichend sei, von den befragten
Franzosen wunschten sich jedoch ca. 50% (10 Personen) und von den anderen EU-
Auslandern ca. 59% (10 Personen) mehr solcher Veranstaltungen. (vgl. Abb 63)

Luxemburger

Franzosen

Andere
EU-Nationalit&t

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
. Ja . Nein . Keine Meinung

Abb. 63: Wunsch nach mehr kommunalen Veranstaltungen nach Staatsangeharigkeit (141 gegebene Antworten)
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Differenzierte Betrachtung nach Mieter / Eigentimer

Das gleiche Muster bietet sich auch beim Verhaltnis der Mieter und EigentUmer.
Hier gaben mit ca. 46% (13 Personen) doppelt so viele Mieter an, sich mehr solcher

Veranstaltungen zu wunschen, als dies bei Eigentumern mit ca. 23% (30 Personen) der
Fall war. (vgl. Abb. 64)

Mieter

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

. Ja . Nein Keine Meinung

Abb. 64: Wunsch nach mehr kommunalen Veranstaltungen nach Mieter / Eigentiimer (158 gegebene Antworten)

.+7 Wunsch nach mehr Beteiligung

Frage 26:

Wiirden Sie sich grundsdtzlich ein gréBeres
Angebot an Méglichkeiten zur Partizipation

zu Themen der Ortsentwicklung (z.B. bei
Mobilitatsfragen oder Freiraumgestaltung) in der
Gemeinde Hesperingen wiinschen?

Eine Mehrheit von ca. 57% (91 Personen) aller Befragten wurde sich eine groRere
Einbindung bzw. Beteiligung bei Fragen der raumlichen Entwicklung wunschen.
DemgegenuUber waren ca. 34,5% (55 Personen) der Ansicht, dass die vorhandenen

Beteiligungsmoglichkeiten ausreichend seien und ca. 8,5% (14 Personen) enthielten
sich bei dieser Frage.
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Keine Meinung
(ca. 8,5%)

Nein, vorhandene Mdéglichkeiten

sind ausreichend
(ca. 34,5%)

Ja

Abb. 65: Wunsch nach mehr Beteiligungsmaglichkeiten (160 gegebene Antworten)

Differenzierte Betrachtung nach Altersgruppen

Bei den Altersgruppen zeigt sich eine leichter Unterschied zwischen den 30 -

(ca.

57%)

59

Jahrigen auf der einen Seite, von denen sich jeweils zwischen 60 — 66% aller Befragten
fur mehr Beteiligungsangebote aussprachen, und den Altersgruppen der 60 - 69
Jahrigen sowie 70+ Jahrigen, von denen dies lediglich ca. 38% (11 Personen) bzw, 45% (9
Personen) wunschten. (vgl. Abb. 66)

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

8 .- B Nein

- Keine Meinung

Abb. 66: Wunsch nach mehr Beteiligungsmaglichkeiten nach Altersgruppen (157 gegebene Antworten)
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Differenzierte Betrachtung nach Nationalitaten

Die Luxemburger waren die Gruppe, die mit ca. 41% (43 Personen) am zufriedensten
mit den gegebenen Beteiligungsmaoglichkeiten war, wohingegen sich Franzosen mit
ca. 65% (13 Personen) und vor allem EU-Auslander mit ca. 82% (14 Personen) fur mehr
Beteiligungsmaoglichkeiten im Rahmen der Ortsentwicklung aussprachen. (vgl. Abb.
67)

Luxemburger

Franzosen

Andere
Nationalitaten

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

. Ja . Nein - Keine Meinung

Abb. 67: Wunsch nach mehr Beteiligungsmaglichkeiten nach Staatsangehorigkeit (141 gegebene Antworten)



Kernaussagen
"Wohnumfeld & Lebensgualitét"

1. Knapp 90% aller Befragten bewerteten die Lebensqualitat in
Hesperingen als hoch oder sehr hoch

+ Knapp Ein Drittel (28%) aller Befragten gaben sehr hoch an

+ Der Anteil der sehr zufriedenen Teilnehmenden war bei jingeren
Befragten geringer als bei dlteren.

2. Wichtigstes Kriterium fiur Zufriedenheit mit Wohnumfeld war eine
gute Anbindung an den OPNV

+ Meistgenanntes Kriterium durch alle Altersgruppen hindurch*

3. Jeder zweite Befragte (51%) war zufrieden mit dem aktuellen
Angebot an sozialen Angeboten in Hesperingen

+ Luxemburger waren im Verhaltnis die zufriedenste Gruppe (21% sehr
zufrieden)

4. Die meisten Befragten (38%) wiinschten sich, dass Schwimmbader
als soziales Angebot ausgebaut werden

5. Attraktive offentliche Griunflachen und Parkanlagen waren fir einen
hohen Anteil der Befragten ebenfalls ein wichtiges Kriterium fir die
Zufriedenheit mit dem Wohnumfeld

+ Gepflegte Grunflachen wurden von ca. 30% als wichtiges
Kriterium genannt und ca. 25,5% wunschten sich mehr 6ffentliche
Parkanlagen

*unter dem Vorbehalt, dass knapp die Halfte der Befragten aufgrund eines technischen Fehlers das
Kriterium "Gute lokale Versorgungsinfrastruktur" nicht auswahlen konnte (vgl. Hinweis, Frage 21)
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Kernaussagen
"Wohnumfeld & Lebensgualitét"

6. Ca. 60% aller Teilnehmenden gaben an, hin und wieder oder
regelmaBig an kommunalen Veranstaltungen teilzunehmen

+ 70+ Jahrigen sowie Ein- oder Zwei-Personenhaushalte nehmen im
Verhaltnis am wenigsten an diesem Aspekt des 6ffentlichen Lebens teil

+ 14% der Befragten nehmen nie an kormmunalen Veranstaltungen teil

7. Die Mehrheit der Befragten (ca. 58%) fand das aktuelle Angebot an
kommunalen Veranstaltungen in Hesperingen ausreichend

+ Jungere Befragte wiunschten sich jedoch mehr solcher
Veranstaltungen: Ca. 40% der 30 - 39 Jahrigen und ca. 37,5% der 40 -
49 Jahrigen

8. Die Mehrheit der Befragten (ca. 57%) wiinschte sich mehr
Beteiligungsmoglichkeiten im Rahmen der raumlichen Entwicklung
von Hesperingen

+ Jungere Befragte sowie Franzosen und EU-Auslander wunschten
sich dies starker als Altere und Luxemburger
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sammensetzung
iinehmender
gentumer

Von 170 Teilnehmenden haben sich insgesamt 18 Personen an dem
dritten Teil, der sich speziell an Eigentimer von mehreren Wohnungen
und/oder unbebauten Grundstiicken im Bauperimeter richtet, beteiligt.
Da die Teilnehmerzahl gering ausgefallen ist und auch nur ca. die Halfte
der teilnehmenden Eigentimer den gesamten Teil ausgefiillt haben,
besitzen die gesammelten Erkenntnisse eher einen informativen als
reprasentativen Charakter. Der Vollstandigkeit halber werden sie
dennoch hier aufgefihrt.

Die Gruppe der Teilnehmenden teilt sich bei ndhrerer Betrachtung
folgendermafen auf:
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Von den teilnehmenden Eigentimern waren ca. 72,5% (13 Personen)
Manner und 27,5% (5 Personen) Frauen.

Die Mehrheit von ca. 72,5% (13 Personen) waren Luxemburgische
Staatsburger, ca. 16,5% (3 Personen) waren Franzosen, ca. 55% (1
Person) war Deutscher und ebenfalls ca. 55% (1 Person) war beglischer
Staatsburger.

Die meisten Eigentimer kamen aus Alzingen mit ca. 39,5% (7 Personen),
gefolgt von Howald mit ca. 27,5% (5 Personen), Hesperingen mit ca. 16,5%

(3 Personen), Itzig mit ca. 11% (2 Personen) und Fentingen mit ca. 55% (1
Person)

Je ca. 27,5% (5 Personen) waren zwischen 40 - 49 Jahre oder 60 - 69
Jahre alt. Ca. 23% (4 Personen) waren zwischen 50 -59 Jahre alt, ca. 11% (2
Personen) waren 30 - 39 Jahre alt und ebenfalls ca. 11% (2 Personen) waren
Uber 70 Jahre alt.



altliche
swertung

In diesem Teil werden die gegebenen Antworten der Eigentimer von
mehr als einer Wohnung und/oder Flachenpotentialen im Bauperimeter
dargestellt. Aufgrund der geringen Teilnehmerzahl gibt es am Ende des

Kapitels keine Zusammenfassung.

© Shutterstock




21 Wohnungsleerstande

Frage 27:

Sind Sie im Besitz von Wohnungen, die derzeit
leerstehen? Wenn ja, bitte geben Sie an, seit
wann der Leerstand besteht.

Ca. 89% (16 Personen) gaben an, aktuell nicht von Leerstand in einer Ihrer Wohnungen
betroffen zu sein und nur ca. 11% (2 Personen) bestatigten, dass gegenwartig eine ihrer
Wohnungen leer steht. Eine der Wohnungen steht seit Januar 2022 leer, die zweite seit
August 2022,

Nein

Abb. 68: Leerstéande (18 gegebene Antworten)

:»> Bereitschaft zu GLS / Bailleur Social

Frage 28:

Wadren Sie generell bereit, eine leerstehende
Wohnung im Rahmen der Gestion Locative
Sociale einem Bailleur Social z.B. AIS und andere)
zur Verfugung zu stellen?
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Von den beiden Personen, die den Leerstand einer Wohnung angegeben haben,
konnte eine Person sich prinzipiell vorstellen, dieser Wohnung Uber einen Bailleur
Social zu vermieten. Die andere Person verneinte diese Frage und gab als Grund eine
unzureichende Beaufsichtigung an.

Ja, kann ich mir grundsatzlict
vorstellen

Nein, kann ich mir nicht vorstellen

Abb. 69: Bereitschaft die Wohnung im Rahmen des GLS-Konzepts ber eine Bailleur Social zu vermieten
(2 gegebene Antworten)

>3 Besitz unbebauter Potentialflachen

Frage 29:

Besitzen Sie unbebaute Fldchen (sowohl
Bauliicken als auch unerschlossene Fildchen
ohne Baurecht) innerhalb der PAG-Grenzen in der
Gemeinde Hesperingen?

Diese Frage haben ca. 59% (10 Personen) der befragten EigentUmer verneint und ca.
41% (7 Personen) gaben an, Uber solche Flachen zu verfugen.

Ja

Nein

Abb. 70: Besitz von Flachen im Bauperimeter (17 gegebene Antworten)
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.-, ZUsammenarbeit mit Kommune

Frage 30:

Wadren Sie generell bereit, im Rahmen von
einem Baullickenprogramm mit der Kommune
zusammenzuarbeiten und Ihre Fldche(n) fir
die Schaffung von ,Logement Abordable“ zu
verkaufen bzw. zu entwickeln?

Die Halfte der Befragten mit ca. 50% (4 Personen) gab an, nicht bereit zu sein,
mit der Kommune zusammenzuarbeiten, um ihre Flachen fur die Schaffung von
Logement Abordable zur Verfugung zu stellen. Ca. 25% (2 Personen) gaben an,
hierzu bereit zu sein und noch einmal ca. 25% (2 Personen) hatten hierzu keine
eindeutige Meinung.

Ja

Keine Meinung \

Nein

Abb. 717: Bereitschaft zur Zusammenarbeit mit Kommune zur Schaffung von Logement Abordable
(8 gegebene Antworten)
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s25 Strategisches Flachenmanagement

Frage 31
Sollte die Gemeinde Ihrer Meinung nach ein

strategisches FIaichenmanagement verfolgen
und verstdrkt Grundsticke innerhalb des
Bauperimeters aufkaufen, um z.B. ,Logement
Abordable“ und soziale Einrichtungen errichten
zu kénnen?

Ca. 25% (2 Personen) antworteten, dass die Gemeinde ein strategisches
Flachenmanagement verfolgen sollte und in diesem Zusammenhang auch
Crundstucke im Bauperimeter aufkaufen sollte. Ca. 50% (4 Personen) gaben an,
dass dies nicht nétig sei und noch einmal ca. 25% (2 Personen) hatten hierzu keine
eindeutige Meinung.

Ja

Keine Meinung \

Nein

Abb. 72: Zustimmung zu einem kommunalen strategischen Flachenmanagement (8 gegebene Antworten)
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:26 Verkauf an Kommune fur L.A.

Frage 32:

Wenn Sie Fldchen innerhalb des
Bebauungsperimeters besitzen, wdren Sie
grundsdadtzlich bereit, diese an die Kommune zu
verkaufen, damit dort ,,Logement Abordable*
oder soziale Einrichtungen (Kita, Schulen etc.)
entstehen kébnnen?

Die Halfte der Befragten mit ca. 50% (4 Personen) gab an, hierzu keine klare Meinnug
zU haben. Ca. 25% (2 Personen) bejahten die Frage und ca. 25% (2 Personen) gaben an,
dass sie nicht bereit waren, ihre Flachen an die Kommune zu verkaufen, damit dort
Logement Abordable oder soziale Angebote errichtet werden konnten.

Ja

Keine Meinung

Nein

Abb. 73: Bereitschaft zum Verkauf von Flachen an Kommune (8 gegebene Antworten)
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27 Vergunstigter Kaufpreis fur Kommune

Frage 33:
Wenn Sie Fldchen innerhalb des

Bebauungsperimeters besitzen, wdren Sie
grundsdtzlich bereit, diese zu einem gunstigeren
als dem marktiblichen Preis an die Kommune
zu verkaufen, unter der Voraussetzung, dass die
Kommune selbst dort ,,Logement Abordable*
oder soziale Angebote (z.B. Kitas, Schulen etc.)
entwickeln witrde?

Ca. 37,5% (3 Personen) waren nicht bereit, inre Flachen zu einem gunstigeren als den
marktUblichen Preis an die Kommmune zu verkaufen, auch wenn diese dann selbst
Logement Abordable oder soziale Einrichtungen entwickeln wurde. 62,5% (5 Personen)
antworteten, dass sie hierzu keine eindeutige Meinung haben.

Nein

Keine Meinung

Abb. 74: ZBereitschaft Flachen giinstiger an Kommunen zu verkaufen (8 gegebene Antworten)
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.- Kenntnisse Remembrement-Verfahren
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Frage 34:
Wie gut ist Ihnen das Remembrement-Verfahren
zur Bodenumlegung bekannt?

Infobox: Remembrement urbain

Das Remembrement urbain ist ein Verfahren, das im Rahmen der Umsetzung eines
,Plan d'aménagement général (PAG)" oder ,Plan d'aménagement particulier (PAP)"
durchgefuhrt wird. Ziel des Verfahrens ist es, die bestehende Parzellierung von
Flachen innerhalb des betroffenen Gebiets dergestalt anzupassen, dass diese mit
den Vorgaben und Bestimmungen des umzusetzenden PAG oder PAP kompatibel
ist. Hierbei wird besonders darauf geachtet, dass kein Flacheneigentimer nach
dem Remembrement urbain schlechter gestellt ist als vorher. Das bedeutet, dass
jeder EigentUmer nach dem Verfahren das gleiche Bebauungspotential zugewiesen
bekommt wie er vorher besessen hat.

Die Mehrheit von ca. 62,5% (5 Personen) der Befragten gab an, gewisse Kenntnisse zum
Remembrement-Verfahren zu besitzen. Ca. 12,5% (1 Person) gab an gute Kenntnisse
hierzu zu haben und weitere ca. 25% (2 Personen) gaben an, keine Kenntnisse zu
diesem Verfahren zu haben.

Ich habe gute Kenntnisse

Ich kenne das Remembrementverfahr
en nicht

Ich habe gewisse Kenntnisse

Abb. 75: Kenntnisse zum Remembrement-Verfahren (8 gegebene Antworten)



s20 Teilnahme an Remembrement

Frage 35:
Wenn Sie Fldchen innerhalb des

Bebauungsperimeters besitzen, unter welchen
Voraussetzungen wadren Sie bereit, an einem
Remembrementverfahren teilzunehmen?

Mit ca. 375% (3 Personen) wurde am haufigsten die Voraussetzung genannt,

dass der Prozess durch die Kormmune initiiert und gesteuert werden musste. Am
zweithaufigsten genannt wurde mit ca. 25% (2 Personen) die Voraussetzung, dass ein
Vertrauen in die Fairness vorhanden sein musste. An dritter Stelle wurde mit ca. 12,5%

(1 Person) genannt, dass ein hoher finanzieller Anreiz gegeben sein musste. Weitere ca.

25% (2 Personen) gaben an, keine Meinung hierzu zu haben.

Vertrauen in Fairness
des Verfahrens

Keine Meinung

Hoher finanzieller Anreiz

/

geleitet durch die Kommune

Verfahren initiiert und

Abb. 76: Bereitschaft zur Teilnahme an einem Remembrement-Verfahren (8 gegebene Antworten)
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